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A. ROZPRAWA HABILITACYJNA

I. Charakterystyka rozprawy

Przedtozona do oceny rozprawa habilitacyjna Pani  doktor Jadwigi Skrzypek-
Faluszczak . Przedracjonalne Zrodla racjonalnej refleksji filozoficznej, (Wydawnictwo
Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszow 2021), jest pracg filozoficzng, ktéra moze by¢
zaliczona  do kilku dyscyplin z zakresu szeroko rozumianej filozofii: historii wczesnej
filozofii greckiej, do filozofii religii a w pewnym zakresie takze do religioznawstwa 1 do
metodologii filozofii (metafilozofii). Ten ostatni element wigza¢ nalezy z podejmowanymi w
pracy kwestiami metafilozoficznymi dotyczacymi relacji filozofii i religii. Choé ta kwestia
rozpatrywana jest w pracy Pani Skrzypek-Faluszczak tylko w kontekscie historii religii
(religijnoscei) i filozofii greckiej, to mozna widzie¢ w tym takze problem ogélniejszy. Autorka
pracy korzysta nie tylko z prac stricte filozoficznych, lecz takze z badan z zakresu
antropologii, religioznawstwa (zwlaszcza fenomenologii religii) oraz z prac poswigconych
rozmaitym aspektom kultury greckiej. Przygotowanie rozprawy wymagalo wigc si¢ganie
takze poza materiaty li tylko filozoficzne.

Omawiana rozprawa, widziana z formalnego punktu widzenia, sklada si¢ ze spisu
tresci, wstepu, czterech rozdzialdéw; zakonczenia oraz bibliografii. Cata ksigzka liczy 316
stron. Dotgczona do monografii bibliografia sktada si¢ z kilku czgsci: wykazu Zrédet, wykazu

wydan papiruséw, z innych zrédet filozoficznych i literackich oraz opracowan, przy czym te



ostatnie liczg sobie wyraznie ponad sto pozycji, w tym sze$édziesiat kilka polskich oraz okoto
50 obcojezycznych (gtownie anglojezyczne, cho¢ takze niemieckie, francuskie, hiszpanskie i
wioskie). Bibliografia zawiera wazne dla problematyki rozprawy pozycje, cho¢ mozna by ja
znaczaco wzbogacié, jako iz literatura na ten temat jest obszerna. Nie traktuje tego jednak
jako powaznego zarzutu. Uznaj¢ bowiem, iz rozbudowywanie bibliografii musi by¢ zawsze
zakonczone, a nie ma jakiego§ prostego i jednoznacznego zwigzku miedzy jakoscig
merytoryczng pracy a bogactwem (iloéciowym) bibliografii. W efekcie te bibliografie, cho,
w jakim$ wyidealizowanym sensie rozumienia kompletnosci niekompletna, mozna uznaé za,
w bazowym sensie, za raczej wystarczajaca.

Wstep  zawiera wprowadzajace uwagi, dotyczgce narodzin filozofii w antycznej
Grecji 1 prezentuje charakterystyke wezesnej kultury hellenskiej. Zawarta jest w nim takze
krotka syntetyczna prezentacja zawartosci poszczegdlnych rozdziatéw pracy. W konicowej
czgsei (s. 14 -17) Autorka rozpatruje pojecie racjonalno$ci, wykorzystywane w rozprawie.
Prowadzone na ten temat rozwazania i stosowana terminologia nie sa jednak do korica
wystarczajgce i precyzyjne, na co wskazuje w uwagach dyskusyjnych.

Pierwszy rozdzial pracy (s. 18 — 71) jest zatytulowany ,,Religia a wczesna filozofia
grecka”. Ma on na celu przedstawienie i charakterystyke religii greckiej (olimpijskiej) w
oparciu o materialy, jakie znajdujemy w eposach Homera i pracach Hezjoda, ktorzy
dostarczyli fundamentalnych danych dotyczacych tresci tejze religii. Autorka odréznia m. in.
obrazy bogow, jakie znajdujemy u tych autoréw. W przypadku Hezjoda Zeus posiada cechy,
ktérych nie miat u Homera i jest bytem osobowym, ale i u niego nie jest on jednak bytem
wyraznie transcendentnym. Ta religia mitologiczna (religia bogéw olimpijskich) bywa
czgsto przeciwstawiana refleksji filozoficznej, choé wezesna kultura grecka byla zrédlem
obydwu. Jak zauwaza w tej kwestii Bertrand Russell:

»Dzieto Homera ujawnia jednak w pewien spos6b sprzecznodci greckiego ducha. Scieraja sie
w nim dwa przeciwstawne pierwiastki, z jednej strony racjonalny umyst, z drugiej zas
nieopanowany instynkt. Z pierwszego narodzi sig filozofia, sztuka i nauka, drugi to Zrodlo
pierwotnej religii i rytéw ptodnosci” (B. Russell, Mgdro$é Zachodu, 1995, s. 13).

Ta opinia Russella, skrétowa i wyrazona w popularnej pracy, budzi pewne
watpliwosei i nasuwa uwagi, zwlaszcza co do relacji filozofii i religii. Zdaje si¢ z tej opinii
wynika¢, iz filozofia grecka oznaczata rozejécie si¢ dwu refleksji: tej plynacej z domeny
racjonalnej i tej dostarczanej przez mitologiczny obraz $wiata. Nadto posrednio zdaje sie
prowadzi¢ do wniosku, ze tak rozumiana religia nie byla (moze nawet nie mogla by¢)

inspirujagca dla  spekulacji prowadzonej przez pierwszych filozoféw. Takie opinie sa



stosunkowo czesto spotykane. Tymczasem w opiniowane] rozprawie pojawia si¢ wazna teza,
zgodnie z ktdra, o ile mozna si¢ zgodzi¢ z taka opinig w odniesieniu do religii mitologiczne;j,
to inaczej byloby w przypadku nurtu jaki reprezentowaly kulty misteryjne a zwlaszcza orfizm.
Nota bene ten wplyw orfizmu jest przez przywolywanego przeze mnie Russella w jakiejs
mierze dostrzegany, choé nie wyciaga on wszystkich konsekwencji z niego wynikajgcych.
Ta relacja orfizm -wczesna filozofia grecka to wainy, wrecz centralny, problem
podejmowany w dalszych rozdzialach rozprawy, bo prowadzi do tezy o istotnym
wplywie pewnego typu religii na wezesna filozofi¢ grecka.

Rozdzial drugi rozprawy (s. 72 - 126) noszacy tytut ,,Dionizos jako to co radykalnie
‘inne” jest prezentacjg kultoéw zwigzanych z postacig Dionizosa. Autorka wskazuje, iz te
praktyki religijne (kulty misteryjne) dostarczaja Grekom nowych form doswiadczef do
ktorych stosowne wydaje sie uzycie, znanego z prac religioznawczych, terminu
do$wiadczenie numinotyczne (R. Otto, Das Heilige). Takich do$wiadczen nie mamy za$ w
przypadku religii mitologicznej i uroczystosci z nig zwigzanych. W religii misteryjnej mamy
takze do czynienia z prébami wykroczenia poza sferg tego co $miertelne i skonczone (s. 94)
Jak to podkre§la Autorka tego rodzaju praktyki religijne (misteryjne) w
przeciwienstwie do praktyk religii mitologicznej nie s3 bez znaczenia dla filozofii.
Przyktadowo biorgc ksztattujaca sie, pod wplywem orfizmu koncepcja duszy i jej
nie$miertelnodci jest filozoficznie istotna. Podobnie istotnym byloby uksztaltowanie sig
nowego typu $wiadomosci. Dostarczatoby to bowiem nowych plaszczyzn dla filozofowania.
Jak to zauwaza Pani dr Faluszczak w odniesieniu do nowej koncepcji duszy: ,,Dzigki duszy
nie$miertelnej mozliwe staje si¢ filozofowanie z perspektywy wiecznosci” (s. 126). O ile ta
teza (a dostarczane racje za tym raczej przemawiajg) jest stuszna, to stanowi jeden z istotnych
argumentdw na rzecz tezy Autorki o wptywie orfizmu na (niektorych) wezesnych filozofow
greckich i na ewentualne wyksztalcenie si¢ pewnej, zakorzenionej w tym, koncepcji
czlowieka.

Trzeci rozdzial (s. 127 — 167) noszacy tytul : ,,Orfizm jako Zrédlo idei teozoficznych”
jest prezentacjg i analizg orfizmu jako pewnej praktyki oraz refleksji nad tym rodzajem
doswiadczenia religijnego. Jest to wazne z uwagi na znaczenie idei orfickich dla niemalej
grupy filozoféw greckich, w tym, co istotne dla pdzniejszej my$li filozoficznej, takze z
wplywem tychze idei na Platona. Cho¢ sam autor Uczfy nie jest szerzej omawiany w tej
rozprawie habilitacyjnej, to ten wplyw idei orfickich na Platona jest filozoficznie istotny. Tak

méwi o tym amerykanski historyk filozofii antycznej B. A. G. Fuller:



,,The influence of the Orphic mysteries on philosophy was considerable. We shall find
them looming large in the teachings of the Pythagoreans and Empedocles, and
perhaps coloring to some extent the systems of Heracleitus and the Eleatics. Later on
Socrates and Plato drew upon them for their visions of the immortality of the soul.
And in the mystical Neo-Pythagorean and Neo-Platonist movements, which gained
such headway in the first centuries of the Christian era, they came into their own
again”. ( B. A. G. Fuller, History of Greek Philosophy. Thales to Democritus, Henry
Holt and Company, New York, 1923, s. 69).

Z tego choéby powodu analizy prowadzone w trzecim rozdziale pracy sg bardzo wazne dla
pbzniejszych ustalen czynionych przez Autorke, zwlaszeza w rozdziale czwartym monografii.
Jak wskazuje P. dr Faluszczak w orfizmie wiele uwagi poswigca si¢ duszy indywidualnej, jej
pochodzeniu i trwaloéci. Ogolnie méwigec w orfizmie ksztattuje si¢ idea duszy jako bytu
samodzielnego, réznego od ciala (s. 130 nast.). Nadto w orfizmie istotng rolg odgrywa
soteriologia co zdaje sie takze mie¢ wplyw na rozwijane pdzniej idee filozoficzne (s. 145
nast.). Trafnie wplyw orfizmu na filozoféw wyraza zdanie Autorki: ,,Filozofia powstajgca w
tym $rodowisku musiata zmierzy¢ si¢ z rolg praktyk i obrzgdow, ale takze z teologig, ktéra
wyraznie zmierzala poza granice $wiata doczesnego” (s. 167). Cho¢ w orfizmie nie byla,
literalnie biorgc, prowadzona refleksja metafizyczna, czy ontologiczna, to ukierunkowanie
orfikéw mogto prowadzié¢ i de facto prowadzito u pewnych autoréw do refleksji o wadze
metafizycznej (ontologicznej (s. 157). Pani dr Skrzypek- Faluszczak formuluje wigce teze,
iz orfizm odegral wazna rol¢ w konstruowaniu nowej wizji rzeczywistosci (s. 167). Teza
ta jest przez Nig nast¢pnie szeroko analizowana oraz wskazywane s3 wazkie racje na
rzecz jej przyjecia.

Ostatni czwarty rozdzial monografii nosi tytut :”Religijne zrédla wczesnej refleksji
filozoficznej’ (s. 168 — 304). Ten rozdzial jest centralny dla rozprawy, bo przedstawia
bardzo szeroko obecno$é tych watkéw czerpanych z religii misteryjnych w ramach
wezesnej filozofii greckiej. Pozwala takze na sformulowanie i potwierdzenie kluczowych
dla rozprawy tez stawianych w monografii. ~ Omawiane sa stanowiska: Heraklita,
Parmenidesa, Empedoklesa i Pitagorasa oraz pitagorejczykoéw. Te charakterystyki sg
wszechstronne i wyczerpujace, za$ szczeg6lnie obszernie omawiane sg, w kontekscie wptywu
orfikoéw, poglady Heraklita, ktérych charakterystyka zajmuje blisko 60 stron (s. 169 — 256).
W ramach tej prezentacji dobrze uwidocznione sg wplywy domeny pozaracjonalnej na
heraklitejski obraz $wiata. Ten wptyw orfizmu na Heraklita byt podnoszony wcze$niej, a na
gruncie polskim czynit do juz Adam Krokiewicz. Te elementy (komponenty) orfickie w
przypadku Heraklita, jak to uwidacznia Autorka, nabieraja ksztattu idei o uniwersalnym

charakterze (s. 182). Warto takze wskazaé, iz idea logosu (wazna, czy wrecz kluczowa dla



Heraklita) jest w jego koncepcji wigzana z przyjmowang przezen koncepcja duszy. Dusza
(psyche) zaczerpnigta od orfikow (i od religii dionizyjskiej) cechuje sie tym, iz w niej jest
obecny logos (s. 178). Generalnie, jak wskazuje Autorka: ,,..bez religijnego impulsu Heraklit
nie stworzyltby nauki o jednym logosie i psyche gleboko zwiazanej z tymze logosem” (s. 204).
Takie analizy prowadzone w odniesieniu do pozostatych wymienionych myslicieli greckich
s rowniez interesujgce, cho¢ mniej obszerne. Tak wigc w ich przypadku (Parmenides,
Empedokles, Pitagoras, pitagorejczycy) pokazuje sie ten wplyw orfizmu, w pewnych
przypadkach idacy dalej niz to bylo u Heraklita. W tym wzgledzie nie ma watpliwosci w
przypadku Parmenidesa i Empedokleasa, (s. 251, 267 -257, 260, 277). W odniesieniu do
Pitagorasa takie watpliwosci bywaly zgtaszane, cho¢ wedle Autorki nie ma powodow aby
doktryng i praktyke Pitagorasa zasadnie przeciwstawia¢ orfizmowi (s. 287 n.). W odniesieniu
do stanowisk omawianych mysélicieli Pani dr Faluszczak, korzystajgc =z prac im
poswigconym tak filozoficznych, jak i religioznawczych, formuluje zarazem  wilasne
wnioski. Innymi stowy nie ogranicza sie do zwyktej bezkrytycznej recepcji funkcjonujacych
w literaturze pogladow.

Monografi¢ wiefczy Zakonczenie (s. 305 -310) zawierajagce wskazanie dokonan
pracy 1 podsumowujagce jej podstawowe ustalenia oraz sygnalizowana juz bibliografia.
Zasadnicza teza pracy o wplywie religii misteryjnych na wczesnych filozoféw greckich jest
dobrze wyrazona w ostatnim zdaniu pracy: “Przedracjonalnosé, ktéra ma zrédio w glebokim
doswiadczeniu religijnym, jest nadwyzka sensu, a ta kumulacja staje si¢ impulsem do

tworzenia racjonalnych koncepcji...” (s, 310).

II Podstawowe tezy pracy

1) Na plaszczyZnie ogélnej, zdaniem Pani dr J. Faluszczak idee religijne misteryjne i
orfickie wplywaja inspirujaco na refleksje filozoficzng wczesnych filozofow greckich. W
efekcie mozna méwié o zwigzku religii greckiej w tej postaci (orfizm, kulty misteryjne) z
wczesng filozofig grecka (s. 11 -12, zwlaszcza jednak rozdzial IV). W pracy ilustruje si¢ to
pokazaniem rozmaitych obszaréw i form tego oddzialtywania, szczegdétowo rozwazajgc to w
odniesieniu do poszczegolnych myslicieli.  Wskazuje¢ na te oddzialywania nieco
szczegdtowiej w ponizszych punktach.

2) Takie oddziatywanie idei religii misteryjnych stato si¢ mozliwe poniewaz : ,, zardwno



orfizm, jak i idee dionizyjskie stanowily zywy impuls dla racjonalnej refleksji nad swiatem™
(s. 129). Innymi stowy owe impulsy nawet jesli same nie mialy charakteru racjonalnego, to
do pewnej i to racjonalnej refleksji nad $wiatem w efekcie prowadzily.

3) W rozprawie znajdujemy twierdzenie, ktore Autorka traktuje jako przyjety w tej pracy
aksjomat: ,,...doswiadczenie religijne pozwala na konceptualizacj¢ sfery wewnetrznych
przezyé” (s. 23). Jest to teza wazna, bo wskazuje, iz bez tej istnienia sfery religijnej nie
datoby sie, Jej zdaniem, sfery wewnetrznych przezyé podda¢ konceptualizacji. Cho¢ ta teza
moze byé przedmiotem dyskusji, to wydaje si¢ posiada¢ stosunkowo solidne wsparcie w
prowadzonych w ksigzce analizach.

4) Religia typu misteryjnego wplywata rozmaicie na filozofi¢ i poruszane w ramach tejze
problemy, przy czym w szczegdlnodci bylo to widoczne w przypadku pewnego nurtu
refleksji typu madrosciowego (s. 24 -25). Tego celu nie mogla osiggna¢ religia typu
homeryckiego (s. 32 -33). W religii olimpijskiej nie byto tresci pozwalajgcych na refleksje
nad problemami typu egzystencjalnego. Innymi stowy refleksja antropologiczna i
egzystencjalna szczegdlnie wiele zawdzigezata by tym czynnikom religijnym, dostarczanym
w szczegdlnosci przez nurt my$lenia i praktyk, jakie znajdujemy orfizmie.

5) To oddziatywanie religii typu misteryjnego dotyczytoby tak tresci tam zawartych, jak i
obecnych tam praktyk. Te praktyki religijne (misteryjne) w przeciwienstwie do praktyk
znajdowanych w religii mitologicznej byly znaczace dla refleksji filozoficznej.

6) Stanowisko Autorki znajduje potwierdzenie w istniejacych opracowaniach, zwlaszcza
w pracach F. M. Cornforda (s. 18, 19, 23, 29, 115 nast., ), lecz takze w rozmaitych aspektach
u innych autoré6w n. p. M. Rohdego (problematyka duszy), czy u religioznawcow (M. Eliade,
K. Kerenyi). Pod niektérymi wzgledami tezy formutowane przez Autorke odbiegaja jednak
od niektorych interpretacji (n. p. w pewnym zakresie od ustalen A. Krokiewicza) bgdgc
jednak zwykle w miare solidnie umotywowanymi.

Sumarycznie rzecz ujmujac ta praca jest glosem i to nie bez znaczenia w ramach
dyskusji, dotyczacych wplywu wezesnej religii greckiej (pewnych jej typéw) na myslenie

filozoficzne.

III Ocena rozprawy i ogolne uwagi dyskusyjne.

Lektura pracy habilitacyjnej Pani  doktor J. Skrzypek-Faluszczak  wskazuje, ze

przedlozona rozprawa jest efektem dtuzszych i wszechstronnych studiow i dyskusji. Zgodzi¢



si¢ takze nalezy w opinig recenzenta wydawniczego, wedle ktérego: ,,..tutaj mamy [....]
catosciowe i syntetyczne opracowanie, pozwalajace ogamngé cato$é zagadnienia w odniesieniu
do filozofii przedsokratejskiej” (Prof. H. Pietras, SI). Sadze, iz prac o tak cato§ciowym
charakterze, nie mamy zbyt wiele. W przypadku za$ literatury polskiej temu zagadnieniu
poswigconej, tak catosciowych rozpraw, jest bardzo mato. Autorka monografii posiada, w
mej opinii, niezb¢dne kwalifikacje w zakresie nauk filozoficznych, zwlaszcza w zakresie
filozofii antycznej, religioznawstwa i takze, ale tylko w ograniczonym zakresie, w
domenie filozofii religii. Przedstawiona monografia jest, w mej ocenie, rozprawg
stosunkowo solidng, bedacy efektem rzetelnego namyshu. Choé nie pozbawiona wad ma
ona spore walory pozmawcze. Moje watpliwosci a bardziej wskazane ponizej uwagi
dyskusyjne, ktére podnoszg, dotycza nie tyle problematyki historycznej w zakresie filozofii
starozytnej, w ktorej to domenie nie jestem specjalista. Pozostawiam to zadanie uznanym w
tym zakresie historykom filozofii dawnej. Wlasne za§ uwagi ograniczam przedmiotowo
sprowadzajac je do kilku Kkwestii bardziej ogélnofilozoficznych a zwlaszeza
metodologicznych i metafilozoficznych.

1) Rozprawa poruszai rozpatruje wazne kwestie dotykajace problemu relacji religii
greckiej i wezesnej filozofii przedsokratelskiej. W tym zakresie Autorka formutuje whasne
stanowisko, ktore jest umotywowane i osadzone w ramach dyskusji na ten temat. Mozna by
jednak pokusi¢ si¢ o pewne nieco szersze, ogolne choéby, uwagi dotykajace problematyki
relacji religii i filozofii w ogoéle. Materiat dotyczacy mys$li i religii antycznej nie jest bowiem
bez znaczenia, wtedy gdy chcemy co§ powiedzie¢ w odniesieniu do problematyki
metafilozoficznej, do ktérej nalezy takze zagadnienie relacji filozofii i innych dziedzin
kultury (nauki, religii, sztuki). Szkoda, iz Autorka nie poszerzyta lakonicznych uwag w tym
zakresie (te nieliczne na s. 11), to bowiem poszerzalo by Jej dorobek w zakresie filozofii
religii. Niezaleznie od tego, twierdzenia dotyczace relacji filozofii i religii we weczesnej
filozofii greckiej dostarczajg wartosciowego materiatu do refleksji nad relacjami tych dwu
dziedzin kultury w ogole.,

2) Jak juz wskazatem nie jestem zwolennikiem nadmiernego rozbudowywania pozycji
bibliograficznych. Stad cho¢ literatura, do ktorej siega Autorka mogta by byé, moze nawet
znaczaco, poszerzona nie czyni¢ z tego powodu zarzutu. Warto byloby jednak w odniesieniu
do prac polskich siegna¢ do pracy: J. Rybowska, Zboznosé i bezboznosé w kulturze Grekéw,
Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, 2017. Fragmenty tej pracy warto  byloby
wykorzysta¢ w rozprawie, tym bardziej iz w pracy przywolywana jest inna wczesniejsza

praca tej autorki. W zakresie prac z filozofli religii wartosciowych pozycji na ten temat jest



na plaszczyZnie ogélnej bardzo wiele. W odniesieniu do tradycji antycznej mniej, cho¢ mozna
wskazaé (poza pracg Wernera Jaegera Teologia wczesnych filozofow greckich, ktora jest
obecna w pracy, chociazby syntetyczny krotki tekst: K. L. Flannery, Ancient philosophical
theology, (W) P. Quinn, Ch. Taliaferro (eds) A Companion to Philosophy of Religion,
Blackwell, 2000.

3) W koncowej czesci wstepu (strony 14 -17) Autorka przybliza pojecie racjonalnosci,
wykorzystywane w rozprawie. Stwierdza tam: ,[Filozofia nie jest niczym innym jak
holistycznym ujmowaniem rzeczywistosci w jej jednosci i zlozonosci, a racjonalizm pozwala
na uzasadnienie swojego stanowiska” (s. 14). Te pojecia racjonalizm, racjonalnos¢ i ich
antonimy mozna by precyzyjniej wyjasni¢. Warto zauwazy¢, iz racjonalno$é w filozofii
bywa rozmaicie rozumiana, wyr6znia si¢ bowiem standardowo racjonalno$¢ teoretyczng i
praktyczna, poza tym za$ mamy jeszcze pojecie racjonalnosci ontologicznej (bytowej). Nadto
w odniesieniu do kazdego dziatu (poddziatu) filozofii mozemy moéwi¢ o wystepujacych w ich
ramach pojeciach racjonalnosci lub jej braku. Mielibysmy wiec: racjonalnosé
epistemologiczng, ontologiczng, etyczna, etc. W pracy waznymi wydajg si¢, przede
wszystkim,  pojecia racjonalnosci teoretycznej (poznawczej) i ontologicznej. Termin
racjonalizm, w ujeciu zawartym w pracy, zdaje si¢ odnosi¢ do pewnego wymagania
metodologicznego, zgodnie z ktérym prezentowane stanowiska (tezy) winny byé w
odpowiedni sposob uzasadniane poprzez podanie odpowiednich racji. Nie powinny za$ by¢
(zwlaszcza wylacznie) tezy takie przyjmowane na podstawie li tylko reakcji emocjonalnej,
czy dostarczanych podstaw wyraznie pozarozumowych. Sam termin racjonalizm nie jest
jednak w pracy wystarczajaco sprecyzowany (opisany). W efekcie warto by ten termin w
rozprawie nieco sprecyzowaé, odrdzni¢ od stanowisk mu przeciwstawnych i nieco szerzej go
omowic.

4) W swych rozwazaniach w kwestii charakteru tej wezesnej filozofii greckiej Autorka
formutuje niekiedy ogoélniejsze, zwykle uboczne, hipotezy czy uwagi, szukajac pewnych
podobienstw 1 korelacji. Niekiedy moze to budzi¢ watpliwosci. I tak tytulem przykladu
wskazmy uwagi dotyczace specyfiki koncepcji Parmenidesa (s. 228 nast.). Koncepcja tego
filozofa bywa niekiedy zestawiana z pewnymi pogladami Kanta a jak si¢ wskazuje w pracy
takze z poglagdami wybitnego filozofa amerykanskiego Wilfrida Sellarsa. Ot6z znajdowana u
Parmenidesa para ¢ prawda’ - ,,doxa ¢ miataby by¢ w jakiej$ mierze podobna do obecnej u
Sellarsa pary ‘obraz naukowy’ — ‘obraz potoczny’. Budzi to pewne pytania, ktére trudno

jednak tutaj szerzej rozwazaé. W kazdym razie nazwisko Sellarsa jest jednym z niewielu



nazwisk wspdlczesnych myslicieli systematycznych (poza historykami filozofii, ktérych nie

brakuje) pojawiajgcym si¢ w monografii.

IV. Uwagi formalne i jezykowe

Monografia autorstwa Pani J. Skrzypek- Faluszcak napisana jest w sposéb nie
utrudniajacy jej lektury. Jezyk jej jest klarowny a podzial materiatu ulatwia lekture.
Takze styl rozprawy jest stosunkowo staranny. W odniesieniu do zawartosci bibliografii
zauwazy¢ nalezy, ze nie wszystkie przywolywane w ksigzce prace wymienione sg w
zamieszczone] bibliografii. Brak jest bowiem w tym wykazie, by wskaza¢ tytutem przykladu,
cytowanego w rozprawie waznego tekstu: Kirk, Raven, Schofield, Filozofia przedsokratejska,
PWN, Warszawa 1999. Takze praca: K. Mrowki, Heraklit. Fragment nowy przekiad,
komentarz, Scholar, Warszawa 2004, ktéra jest cytowana i wykorzystywana w rozprawie (s.
171) a nie znajduje si¢ w wykazie bibliograficznym. Nadto niekiedy wspominajac o
pogladach pewnych autoréw nie podaje si¢ zrédla (n. p. s. 245 w odniesieniu do pogladow
Bowsmy i Schwabla). Tego typu przypadki nie sa jakimi§ powaznymi usterkami, choé w
pracy habilitacyjnej i majacej tak deklaratywnie, jak i de facto powazne aspiracje badawcze
powinno si¢ ich unika¢. Poza tym w ksigzce brak tak indeksu osobowego, jak i indeksu
rzeczowego, tymczasem ich wprowadzenie do pracy znakomicie ulatwialoby lekture
monografii.

W rozprawie znajdujemy tez nieco (dodajmy dla jasnosci, iz niezbyt wiele) usterek
jezykowych. Ponizej wskazuje¢ na zauwazone, podczas lektury, usterki tego typu. Jak mozna
zauwazy¢ sg to zwykle mato znaczace bledy typu literowego:

- strona 53 w przypisie 76 jest: ,,E. R. Dodss”, za winno by¢ E.R. Dodds”.

- strona 91, wiersz 16 od dotu jest ,.J. Rybacka”, za§ winno by¢ ,,J. Rybowska”.

- strona 142, wiersz 14 od dotu jest ,,...uwolnieniu si¢ o pragnien i trosk™, ”, za§ winno

by¢ ,,uwolnienie si¢ od pragnien i trosk™.

- strona 144 wiersz 10 od dotu jest blad w cytowanym fragmencie pracy R. Otto,

Mistyka Wschodu i Zachodu. Mamy : ,,a to nazywamy grecka naukg..”, za$ winno by¢:

,» a to co nazywamy grecka nauka”.

- strona 228 wiersz 7 od dotu jest: ,...do zestawienia z propozycjami

Parmenidesem...”; za§ winno by¢ ” do zestawienia z propozycjami Parmenidesa”.



- 5. 313 wiersz 1 od dotu w bibliografii jest nazwa wydawnictwa: ,,Gallimart” , za$
winno by¢: ,,Gallimard”.
- 5. 314 bibliografii jest w tytule pracy Ch, H. Kahna ,,... Distinct koncept..”, za$

winno by ,,..Distinct concept”.

B. OCENA POZOSTALEGO DOROBKU NAUKOWEGO 1
INNEGO Z OKRESU PO UZYSKANIU DOKTORATU

I. Charakterystyka ogélna

Oceng pozostalego dorobku naukowego Pani  dr J. Skrzypek -Faluszczak
rozpoczynam od proby bilansujgcego spojrzenia.  Otoz na Jej globalny dorobek badawczy
(bior¢ pod uwage w zasadzie wylacznie dorobek publikacyjny po doktoracie, ktory miat
miejsce w 2007), uwidoczniony w publikacjach, sktadaja sie nastepujace elementy:

- jedna monografia ksigzkowa, kt6ra analizowalem w czesci A recenzji,

- wspétredagowanie 2 monografii (wraz prof. M. Zardecka -Nowak, Rzeszow 2012,
2017).

- autorstwo 8 rozdzialow w monografiach naukowych wydanych w latach 2012 -
2018,

- publikacja 7 artykutéw naukowych z lat 2012 -2023. Cztery z nich sg artykutami
anglojezycznymi. Te artykuly sa m.in.. publikowane w takich znanych periodykach
filozoficznych jak: Hybris, Filozofia i Nauka, Logos i Ethos.

- udziat w 15 konferencjach naukowych (lata 2010 -2023), w tym w dwu Polskich
Zjazdach Filozoficznych (Poznan, £.6d%) oraz w konferencji w Atenach (2017).

- Ta ilo$¢ publikacji nie jest nadmiernie wysoka, cho¢ moze byé uznana za
brzegowo wystarczajaca. Aktywnos¢ zas konferencyjna, choé gléwnie krajowa, moze byé

uznana za w zasadzie satysfakcjonuja.

II CHARAKTERYSTYKA SZCZEGOLOWA 1 OCENA.

Tematyka publikacji obejmuje, przede wszystkim, prace z zakresu filozofii i kultury
antycznej (rozmaitych ich aspektow), ktore stanowig ponad polowe 1gcznej ilosci publikacii.
Mamy takze po kilka prac: z zakresu filozofii religii, metafilozofii, antropologii i filozofii

kultury.  Ten podziat jest w jakiejs mierze konwencjonalny, poniewaz wiele z tych
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publikacji moze by¢ zaliczanych do wigcej niz jednego dziatu filozofii. Mozna wigc méwic o
tematycznym zrdéznicowaniu dorobku w odniesieniu do publikowanych artykutéw. Choé
zarazem bez watpienia jadro zainteresowan i badan koncentruje si¢ wokdt filozofii i religii
antyku greckiego. Trzeba podkreslié, iz antyk badany jest wszechstronnie z
wykorzystywaniem literatury z kilku dziedzin. W ponizszych uwagach skoncentruj¢ si¢ na
kilku pracach, uznanych z rozmaitych powodéw za interesujgce. Krotka prezentacje
rozpoczynam od tekstéw podejmujacych watki, czy moze tematy platonskie. I tak tekst
Umyst — boski pierwiastek duszy ([w] Rozum, $wiat, zaangazowanie, red M. Zardecka —
Nowak, W. Nowak, Rzeszoéw 2012) podejmuje problemy umystu ludzkiego w mysli Platona.
Autorka wydobywa specyfike rozumienia przezen umyshu w rozmaitych okresach jego
twoérczosci. Pojawia sig takze interesujacy problem wptywu doktryny orfickiej, czy orfizmu w
ogodle. Praca ta moze by¢ traktowana jako podejmujgca watki, ktére sg centralne dla
monografii habilitacyjnej. W niej jednakze Platon i jego doktryna nie sg przedmiotem analiz.
Inny godny uwagi tekst tez dotyczacy mysli platonskiej stanowi artykul Rozumne widzenie
Dobra jako jego mistyczne doswiadczenie (Hybris, 20 /2013), gdzie podejmowany jest
problem mistyki u Platona. Jak zauwaza Autorka do$wiadczenie tego typu u autora Uczty
dotyczy Dobra, ktéremu mozna przyznaé¢ boski charakter. Watki platoniskie pojawiajg si¢
takze w innych jeszcze pracach Autorki: jak cholby w tekscie Szat miltosny jako nie-zwykle
doswiadczenie ([w] Mitos¢ czarowna. Antropologia mitosci, red. B. Plonka -Syroka i inni,
Arboretum, Wroctaw 2015 oraz Platonski projekt duchowosci filozoficznej [Pozareligijne
wymiary duchowosci] Krakéw 2013, Innym watkiem w tworczosci Pani dr Faluszczak jest
problematyka antropologiczna i etyczna obecna tak w dzielach filozoficznych. jak i w
literaturze greckiej. W obrebie tej problematyki mamy artykuly: Bog bliski i daleki. Analiza
i interpretacja wybranych dziet literatury antycznej z V wieku p.n.e ({[w] S. Gatkowski 1 inni,
Filozofia w literaturze — literatura w filozofii, Swiaty mozliwe, Rzeszéw 2018; Znaczenie
przebaczenia w koncepcji greckiej Dike ([w) M. Guzewicz i inni, Oblicza przebaczenia,
Kielce 2018); Gods and People in Literature and Philosophy. God by the picture human by
the picture of god, “Logos I Ethos, 42/1, 2023. Prace te pokazuja dobre zakorzenienie Autorki
w kulturze greckiej, nie tylko filozoficznej, lecz takze literackiej. Inne prace, poza
wymienionymi, dotycza zblizonej problematyki zwykle skoncentrowanej na mysli i kulturze
antyku. Co ciekawe autorka stara si¢ o pokazanie takze tego, iz antyczna madro$¢ moze by¢
przydatna do rozwigzywania wspélczesnych probleméw. Swiadczy o tym zwlaszcza artykul:
The Role and the Meaning of Antiqgue Thought in Social Work, “Czlowiek w kulturze”,

27/2017. Warto dodaé, ze czes¢ prac wskazywanych i omawianych powyzej stanowi juz
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wprowadzenie w problematyke podejmowang w rozprawie habilitacyjnej. Autorka stopniowo
podejmowata pewne tematy, ktére dotyczyly zagadnien szczegbélowych, dotyczacych
filozofii i religii greckiej, w tym nurtéw misteryjnych. Efektem ostatecznym, a w kazdym
razie najbardziej dojrzatym z dotychczasowych publikacji stata sie analizowana oddzielnie,
w pierwszej czesci recenzji, monografia habilitacyjna.

Reasumujgc caly tak zwany pozostaly dorobek badawezy Pani doktor Jadwigi
Skrzypek — Faluszezak choé iloSciowo niezbyt imponujacy jest na 0go6l rzetelny
merytorycznie, solidny i w pewnej mierze zréznicowany tematycznie, choé dominujacy

charakter zachowuje problematyka z zakresu filozofii i religii antyku greckiego.

IIl. DOROBEK DYDAKTYCZNY, POPULARYZATORSKI I
ORGANIZACYJNY.

Pani doktor J. Skrzypek -Faluszczak ukoniczyla studia i doktoryzowata sie z filozofii
w  Wyzszej Szkole Filozoficzno -Pedagogicznej ,Ignatianum, w Krakowie (Obecnie
Uniwersytet Ignatianum, tamze). Jest ona doswiadczonym dydaktykiem, pracujacym od 2009
roku w Uniwersytecie Rzeszowskim, poprzednio od 2007 w PWSZ w Sanoku. Prowadzita
rozmaite zajgcia dydaktyczne w UR na kierunkach takich jak: filozofia, komunikacja
miedzykulturowa, socjologia, kulturoznawstwo, czy pedagogika. Byla promotorem i
recenzentem prac magisterskich. W ramach Programu Erasmus brata udzial, w jego ramach,
w wyjazdach i pobytach na Uniwersytecie w Miskolcu (Wegry) i w Cordobie (Hiszpania).
Ma takze Ona znaczacy, godny podkreslenia dorobek popularyzacji filozofii i kultury,
zwlaszcza antycznej, w szkolach Srednich i w §rodowisku pozaszkolnym. W roku 2021
powolata do istnienia Stowarzyszenie PORTUS FELIX, ktérego dziatalnosé skierowana jest
do mlodziezy majacej zainteresowania artystyczne i naukowe. Pani doktor J. Skrzypek -

Faluszczak jest cztonkiem Polskiego Towarzystwa Filozoficznego.

C. WNIOSKI KONCOWE

Rozprawa habilitacyjna Pani doktor Jadwigi Skrzypek -Faluszczak
wPrzedracjonalne Zrédla  racjonalnej refleksji filozoficznej” oraz pozostale Jej prace
przediozone, jako podstawa przewodu habilitacyjnego, sa efektem wieloletnich bada. O ich

walorach i wazniejszych zauwazalnych mankamentach wspominatem juz wyzej. W mym

12



przekonaniu monografia i caly pozostaly dorobek naukowy spelniaja w stopniu, ktéry
nie jest bardzo wysoki, ale jednak wystarczajgcy Kkryteria okreSlone dla habilitacji w
ustawie i pozwalaja na przyznania Pani doktor stopnia doktora habilitowanego.
Konkludujac wnosz¢ o dopuszezenie Pani Jadwigi Skrzypek -Faluszczak do dalszych

etapéw przewodu habilitacyjnego.

13



