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Pontyfikat papieza Franciszka bez watpienia stanowi istotne novum w historii Kosciota
katolickiego. Oto bowiem po raz pierwszy na tronie Piotrowym zasiada hierarcha wywodzacy
si¢ z Nowego Swiata, z kregu kulturowego, ktéry kaze inaczej podchodzié do sposobu
uprawiania teologii czy przezywania wiary. A do tego o. Jorge Mario Bergoglio jest pierwszym
w historii jezuita, ktoéry objat urzad biskupa Rzymu. Tym bardziej moze by¢ to szokujace,
zwlaszcza dla przynajmniej niektorych jezuitow, poniewaz Towarzystwo Jezusowe powstato
po to, aby w sposob szczegblny stuzy¢ pomoca nastgpcy sw. Piotra w wypelnianiu jego misji
przewodzenia w Kosciele. Swiadczy o tym przede wszystkim sktadanie specjalnego,
uroczystego S$lubu postuszenstwa Ojcu Swigtemu odnoénie do misji przez profesow
Towarzystwa Jezusowego. A tu nagle okazuje sig, ze taki wtasnie profes zostat wybrany na
papieza.

To jednak nie koniec nowos$ci zwigzanych z tym pontyfikatem. Ot6z wiele wypowiedzi
i gestow Franciszka niejednego wprowadzily w ostupienie czy zdziwienie, a wrgcz zostaty
odebrane negatywnie jako gorszace lub niedalekie od herezji. Rowniez niektére oficjalne
dokumenty ogloszone i podpisane przez tego papieza nieustannie wzbudzaja kontrowersje, a
nawet otwarty sprzeciw. W tym miejscu nalezaloby wymieni¢ chocby adhortacje Amoris
laetitia (2016), ktéra wywotala burze polemik na temat rozwazenia mozliwosci dopuszczania
do Komunii $w. rozwodnikow zyjacych w nowych zwiazkach. Swego rodzaju rewolucja byto
dopuszczenie kobiet do postugi lektora i akolity w motu proprio Spiritus Domini (2021). W
niektérych kregach koscielnych odczytano to jako pierwszy krok ku dopuszczeniu kobiet do
sakramentu $Swiecen by¢ moze nawet w niedalekiej przysziosci. Z kolei motu proprio
Traditiones custodes (2021) znacznie ograniczajace mozliwosci sprawowania liturgii rzymskiej
sprzed Soboru Watykanskiego II zostalo przez niektdrych zinterpretowane jako otwarty atak
na autorytet papieza Benedykta X VI, ktéry w motu proprio Summorum Pontificum (2007) dat
szerokie mozliwos$ci na sprawowanie liturgii przedsoborowej. Wreszcie deklaracja Fiducia
supplicans o duszpasterskim znaczeniu btogostawienstw ogloszona przez Dykasteri¢ Nauki
Wiary w 2023 roku nie zostala zaaprobowana w niektorych Ko$ciotach partykularnych z
powodu dopuszczania w tym dokumencie do pozaliturgicznego blogostawienia 0sdb zyjacych
w zwiazkach pozamatzenskich, wtacznie z jednoptciowymi. Juz te kilka wyzej wspomnianych
oficjalnych dokumentéw pokazuje, na czym polega novum tego pontyfikatu w zwyczajnym
nauczaniu Kosciota katolickiego. Nie nalezy zatem si¢ dziwi¢, ze wérod hierarchdéw i wiernych
pojawiaja si¢ watpliwosci co do ortodoksyjnosci nauczania obecnego papieza.

Rowniez niemato kontrowersji pojawito si¢ w odniesieniu do gestow Franciszka. Na
przyktad tego, ze spotkat si¢ w 2016 roku z patriarcha moskiewskim Cyrylem na lotnisku w
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Hawanie, na terytorium Kuby, czyli panstwa komunistycznego. A gdy rozpoczeta sig otwarta
wojna rosyjsko-ukrainska 24 lutego 2022 papiez Franciszek udat sig¢ niezwlocznie do rosyjskie;
ambasady przy Watykanie, aby tam, a nie w ambasadzie Ukrainy, wyrazi¢ swoj bol i cierpienie
z powodu rozpoczecia sig rosyjskiej inwazji. Pdzniej niejednokrotnie wypowiedzi biskupa
Rzymu zdawaly sie wskazywac, ze staje on w tej wojnie po stronie agresora, czyli Rosji. Raz
tez zachecat mtodziez rosyjska do kultywowania dziedzictwa Imperium Rosyjskiego. Pdzniej
Bergoglio ttumaczyt sig, ze w tej wypowiedzi nie chodzilo mu o rosyjski imperializm.

Ten dosy¢ dhugi wstep w niniejszej recenzji stuzy temu, aby pokaza¢, przed jak trudnym
zadaniem stanal Doktorant, podejmujacy si¢ przebadania kwestii wiarygodnosci
chrzescijanstwa w nauczaniu papieza Franciszka. Na podstawie bowiem samego postgpowania
i wyrazania mysli przez tego papieza moze pojawi¢ si¢ powazna watpliwos¢, czy aby sam
Franciszek i jego nauczanie jest wiarygodne? Dlatego tez analizujac tres¢ dysertacii
przedtozonej przez ks. mgra lic. Pawla Glowacza, nalezy zwroci¢ takze uwagg, czy Autor
zajmuje sie bardziej nauczaniem papieza, czy tez jego osoba. Przedmiotem kwerendy jest
bowiem raczej nauczanie Franciszka niz sam Franciszek.

1. Struktura pracy

Po stronie tytutowej na drugiej stronie pojawia sig opis bibliograficzny niniejszej pracy,
abstrakt w jezyku polskim oraz stowa klucze. Nastgpnie zostal umieszczony spis tresci, a po
nim wykaz skrotow oraz wstep, ktory zostanie obszerniej omdowiony ponizej. Po wstepie
nastepuja trzy rozdzialy pracy. Rozdzialy te sa r6znej wielkosci. Rozdziat pierwszy liczy 56
stron, drugi 75, a trzeci jedynie 35. Jezeli wzia¢ pod uwagg, ze pierwszy rozdziat pt. ,,Kontekst
biograficzno-formalny mys$li Franciszka” ma charakter wprowadzajacy w zagadnienie, to
oznacza, ze dwa kolejne rozdziaty stanowig kwintesencjg tej rozprawy, ktore w sumie licza 110
stron. Z tego wynika, ze dwa ostatnie rozdzialy stanowia % zasadniczego korpusu pracy,
podczas gdy Y5 zajmuje rozdzial wstepny. Wydaje sig, ze takie proporcje nie sa jednak
zadowalajace 1 moga budzi¢ uzasadnione watpliwosci. Tym bardziej, ze rozdziat drugi pt.
,,Wiarygodnos¢ chrzescijanstwa w obliczu problematyki ekologicznej” oraz rozdziat trzeci pt.
,,Wiarygodno$¢ chrzescijanstwa w obliczu probleméw matzenskich i rodzinnych” daja do
zrozumienia, ze kwestia wiarygodno$ci chrzescijanstwa w nauczaniu Franciszka koncentruje
sie tylko wokot tych dwoch tematow: ekologii oraz malzenstwa 1 rodziny. Owszem, w
zakonczeniu pracy Doktorant uzasadnia to w ten sposob, ze ,uznalem je [te dwa tematy]
wprawdzie za najbardziej reprezentatywne dla tego pontyfikatu, ale przez to sa one réwniez
najszerzej opracowane i skomentowane” (s. 189). Jednoczesnie ks. Glowacz przyznaje w
ostatnim akapicie zakonczenia swojej pracy, ze t¢ wiarygodno$¢ chrzescijanstwa mozna badac
takze w innych aspektach i dziedzinach nauczania obecnego biskupa Rzymu.

Przeciez ten papiez wiele miejsca w nauczaniu o wiarygodnosci chrzescijanstwa poswigca
np. w kwestiach ekumenicznych (nie tylko z patriarchg Konstantynopola, bo o tym akurat jest
wiele napisane w tej pracy) czy miedzyreligijnych. Sama wojna w Ukrainie rowniez moze
stanowi¢ temat dociekan na temat wiarygodnosci chrzescijanstwa w kontek$cie nauczania
obecnego biskupa Rzymu. Z pewnoscia jednak wytuskiwanie materiatu z nauczania Franciszka
nie jest tatwe, poniewaz jego formulowanie mysli nie jest systematyczne, a raczej
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Z drugiej strony nalezy przyznaé, Ze podziat dokonany na podrozdziaty w poszczegdlnych
rozdziatach tej dysertacji jest zadowalajacy. Wydaje sig takze, iz material nagromadzony przez
ks. Glowacza do przeprowadzenia odpowiedniej analizy tresci jest wystarczajacy do napisania
pracy naukowej, ktora spelnia wymagania merytoryczne i formalne stawiane pracom
doktorskim.

Po trzecim rozdziale pojawia si¢ niedlugie zakonczenie o charakterze syntetycznym i
podsumowujacym. Autor przyznaje w nim réwniez, Ze przeprowadzona przezen kwerenda
moze byé nadal kontynuowana, wskazujac na kolejne obszary badaf. Na koricu pracy zostala
umieszczona bibliografia, w ktérej Doktorant wyrdznia pozycje bibliograficzne dotyczace
najpierw nauczania papieza Franciszka, nastgpnie pozostate teksty Magisterium Ko$ciola, a na
koficu opracowania i literatura pomocnicza. Praca nie zawiera Zadnych anekséw ani indeksow.

2. Ocena metody pracy

Ks. Glowacz we wstepie pracy wiele miejsca poswigcit kwestiom metodologicznym, co
nalezy uznaé za bardzo pozytywna cechg¢ w pracy badawczej. Najpierw zwrocil uwage na
novum pontyfikatu papieza wywodzacego si¢ z Nowego Swiata oraz skrajne emocje, ktore
generuje jego osoba w katolickim (i nie tylko) $wiecie. Dalej Doktorant jasno okresla, w jaki
spos6b zamierza prezentowac i analizowac my$l Bergoglia. Potem Autor przechodzi do bardzo
waznej kwestii, jaka jest wyjasnienie pojgcia ,,wiarygodno$§¢”. Przedstawia on najpierw pigc
mozliwosci zdefiniowania tego terminu, wskazujac jednoczes$nie, ktdre z nich bedzie brat pod
uwage w swojej pracy. Uzupelnia on to explicatio terminorum, odwolujac sie do
komplementarnego podej$cia do wiarygodno$ci u anglikanskiego teologa ewangelikalnego
Jamesa I. Packera oraz do refleks;ji teologicznej na temat wiarygodno$ci u warszawskiego
teologa, ks. Przemystawa Artemiuka. Z pewno$cia te rozwazania terminologiczne stanowia
istotna pomoc w podazaniu za my$la Autora i zrozumieniu celu jego kwerendy.

Nastepnie Doktorant stawia we wstepie dwa pytania, majace charakter hipotez badawczych.
W tym kontek$cie Autor przedstawit takze trzy zalozenia, ktére pozwalaja lepiej zrozumiec,
dlaczego zostaly postawione takie, a nie inne pytania, na ktére on pragnie odpowiedzie¢ w
niniejszej pracy.

Dalej we wstepie ks. Glowacz nie musiat wiele pisaé o zroédtach, ktore ma zamiar badacé, bo
sa one jasno okreSlone w samym temacie dysertacji. Doktorant dodaje jedynie, do jakich
opracowan siegnie przy pisaniu swej pracy. Wreszcie Autor wracajac do kwestii
metodologicznych, podkresla, ze ,,gléwnym sposobem realizacji niniejszego projektu jest
metoda hermeneutyki teologicznej. Zreby dla takiego podejscia dat Edward Schillebeeckx” (s.
14). Po opisie tej metody $cisle zwiazanej z fenomenologia, Doktorant w prostych stowach
pisze, o co mu chodzi: ,,Najpierw skupiamy si¢ na wydobyciu z papieskiego nauczania pytan,
z ktorymi zmaga si¢ wspolczesny Swiat, a pdzniej patrzymy na odpowiedzi, jakich Franciszek
na nie udzielit” (s. 15). Ta metoda dotyczy zwlaszcza kwintesencji tej pracy, czyli drugiego i
trzeciego rozdziatu.

Nastepnie ks. Glowacz uzasadnia, dlaczego pierwszy rozdzial koncentrujacy si¢ na
biografii Franciszka, ma jednak tak wazne znaczenie. Aby bowiem zrozumie¢ mys] Bergoglia,
trzeba poznaé jego zycie i kontekst religijno-kulturowy, w ktérym si¢ wychowywat i w ktérym
nabieral do§wiadczenia duchowo-pastoralnego jako jezuita i prezbiter, a potem biskup. Dlatego
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Doktorant uzasadnia: ,,Pierwszy rozdziat dysertacji jest nie tylko ogdlnym wprowadzeniem do
pozostatych czesci, ale stanowi konieczny element, pozwalajacy na lepsze zrozumienie i
wlaSciwsza prezentacje poruszanych pozniej watkow” (s. 15). Wstgp konczy sie krotkim
opisem tre$ci zawartych w poszczegdlnych rozdziatach, co od strony metodologicznej nie budzi
zadnych zastrzezen.

W calej pracy z zasady przypisy sa sporzadzane konsekwentnie ta samg metoda. Z drugiej
strony zupehie niepotrzebnie w calej pracy sa umieszczane przypisy w catoSci wczesniej
cytowanych dziet lub artykutéw. Chodzi o to, aby tylko za pierwszym razem podawa¢ ttumacza
(jesli jest), miejsce i rok wydania danego dzieta. Podobnie jest z artykulami. Nie trzeba za
kazdym razem podawa¢ wszystkich danych, skoro juz raz zostaly wyzej podane, a ponadto
znajduja sie w bibliografii. To z pewnoscia nalezy poprawic przed wydaniem tej pracy w wersji
drukowane;.

Zakonczenie jest lakoniczne, ale zawiera wszystko to, co potrzebne. Autor odpowiada na
dwa pytania, ktore w charakterze hipotezy postawil we wstgpie. Odpowiedzi sa trafne i
syntetyczne. Z jednej strony, pisze Doktorant, ze cel pracy zostat osiagnigty, a z drugiej strony,
ze istniejq jeszcze ,,przestrzenie niosace dalsze perspektywy” (s. 188). Dlatego stusznie
ks. Glowacz wskazuje, ze temat nie zostal bynajmniej wyczerpany. Te przestrzenie
wymienione przez Autora to sakramenty, zarzadzanie Kos$ciolem, ekumenizm, wojna w
Ukrainie.

Bibliografia od strony metodologii pracy nie wzbudza zastrzezen. Z drugiej strony nalezy
zauwazy¢, ze opracowywane zagadnienia w bardzo duzym stopniu bazujg na tekstach
polskojezycznych. W opracowaniach i literaturze pomocniczej pojawiajg si¢ gdzieniegdzie
pozycje w jezyku wtoskim, angielskim i niemieckim. Chociaz wydaja sig one reprezentatywne
dla poruszanych tematéw, to jednak mozna by pomysle¢ o poszerzeniu bibliografii
obcojezyczne;j.

Ponadto nalezy zauwazy¢, ze Doktorant przyjal taka metod¢ w swej pracy, ze
zaprezentowal mys$l Franciszka jedynie w oparciu o najwazniejsze jego dokumenty w
poruszanych obszarach. Mozna by jednak pomys$le¢ o zbadaniu tych zagadnien w
nieprzytaczanych w pracy zrodtach kaznodziejskich i przemoéwieniach okoliczno$ciowych
Bergoglia.

3. Ocena tresci pracy

We wstepie dysertacji Autor zawarl wszystkie niezbgdne elementy, ktére powinny si¢ tam
byly znalez¢. Bardziej szczegdtowo dokonatem analizy wstepu powyzej, dokonujac jego oceny
od strony metodologicznej.

W rozdziale pierwszym pt. ,,Kontekst biograficzno-formalny mysli Franciszka” Doktorant
koncentruje sie na zyciorysie Jorge Marii Bergoglio. Z pewno$cia na uznanie zastuguje dobor
treSci w tym rozdziale, jak rowniez pokazanie kontekstu kulturowo-religijnego Argentyny, z
ktorej pochodzi obecny papiez. Ks. Gtowacz podkreslil na przyktad role i znaczenie poboznosci
maryjnej u Bergoglia (s. 46-47). Z kolei jego udziat jako przetozonego Prowincji Argentynskie;j
w 32. Kongregacji Generalnej Towarzystwa Jezusowego w 1974 roku zwrocil jego uwage na
problemy zwiazane z ekologia (s. 47). Temat ten powrdcit na kolejnej, 33. Kongregacji
Generalnej w 1983 roku, w ktorej Bergoglio rowniez brat udziat (s. 54). M
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Ks. Glowacz przyblizyt tez mroczny czas dla Argentyny, kiedy to wladzg przejgla junta
wojskowa, a przyszly papiez byt akurat wtedy przetozonym Prowincji Argentyfiskiej. Autor
podkreslit, ze dla Bergoglia byt to czas powaznych dylemat6éw i trudno$ci. Postawa prowincjata
argentyfiskiego wzbudzita wiele kontrowersji i nieraz dzielita samych jezuitdéw, co Doktorant
w syntetyczny sposOb przedstawit w tym rozdziale. Wspomnial réwniez o trudnym
do$wiadczeniu duchowym w Niemczech, dokad zostal wystany przez przelozonych, aby
napisaé doktorat pos§wiecony Romano Guardiniemu. Jednak ta misja zakohczyla sig
niepowodzeniem (s. 65).

Co do ksztaltowania si¢ pogladéw przyszlego papieza, ks. Glowacz wskazal na niemaly
wplyw mysli prezydenta Argentyny Juana Perdna, ktéra stala si¢ fundamentem do tworzenia
pogladu zwanego peronizmem. Jak pisze Doktorant, ,peronizm w tym czasie byt Zroédtem
nadziei dla poszukujacych lepszych warunkéw do Zycia, ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi
na biedniejsza klase spoteczenstwa. Panujacy przy tym w polityce ustrdj byl pionierski, gdyz
kierowal sie w ustawodawstwie warto§ciami chrzeécijanskimi. Ktadt nacisk na katolicka nauke
spoleczna, ktorej fundament ksztaltowat si¢ w ojczyZnie papieza Franciszka przez wezeéniejsze
kilkana$cie lat” (s. 58-59). Réwniez znaczny wplyw na poglady Franciszka miata teologia ludu
(teologia del pueblo). W tej teologii istotnym pojgciem byl Pueblo fiel, czyli Lud Bozy. Pojgcie
to raczej bylo ukierunkowane na ubogich cztonkéw Kosciota.

Bergoglio mial takze styczno$¢ dwoma waznymi nurtami teologii wyzwolenia. Jak pisze
Autor, ,w jednym z nich rzeczywisto§¢ probowano tlumaczyé w oparciu o terminy
marksistowskie, drugi kierunek, blizszy dla Bergoglia, swoje podstawy miat w kulturze i
religijnosci ludu” (s. 38).

Niemaly wplyw na mys$l Franciszka mialy rowniez poglady wyzej juz wspomnianego
przeze mnie Romano Guardiniego, jak réwnieZ posoborowe dokumenty CELAM (Consejo
Episcopal Latinoamericano), czyli migdzynarodowej konferencji biskupdéw krajow Ameryki
Lacinskiej 1 Karaibéw. Chodzi tu zwlaszcza o dokument z Puebla (1979) traktujacy o
zagrozeniach ekologicznych spowodowanych przez uprzemystowienie i postepujaca
urbanizacje, a takze o dokument z Aparecidy (2007) przypominajacy m.in. o ochronie ludnosci
tubylczej zamieszkujacej Ameryke Potudniowa,

W tym rozdziale pojawia si¢ jednak takze kilka bledow rzeczowych, zwiazanych z
przynalezno$cia o. Jorge Bergoglia do Towarzystwa Jezusowego. MySle, ze Autor mogt
zapobiec tym bledom poprzez zwrdcenie si¢ do jezuitdow o ewentualne skorygowanie
napisanego tekstu. Jest oczywistym, Ze nie jest przeciez wymagana dogltebna wiedza o kazdym
zakonie przez osoby, ktére do danego zakonu nie naleZa, chyba Ze zajmuja si¢ tym zakonem
profesjonalnie w ramach swoich badan naukowych. Ale i wtedy konsultuja swoja kwerendg z
cztonkami tego zakonu. I tak, ks. Glowacz dwukrotnie uzyt w swojej pracy stowa ,,juniorat” (s.
32 i 38). Jednak ten termin w Towarzystwie Jezusowym uzywany w odniesieniu do formacji
braci zakonnych, zwanych tez koadiutorami do spraw doczesnych, ktérzy w ogdle nie
przyjmuja Swiecen prezbiteratu w zakonie. Juniorat obejmuje czas od zlozenia przez brata
zakonnego pierwszych §lubow po dwuletnim nowicjacie, az do rozpoczegcia przez niego tzw.
Trzeciej Probacji (swego rodzaju drugiego nowicjatu trwajacego kilka miesigey), ktora
przygotowuje go bezposrednio do ztozenia ostatnich §lubéw zakonnych. Sluby te wieficza
formacje podstawowa brata zakonnego w Towarzystwie Jezusowym. A zatem, termin
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,juniorat” nie odnosi sie do formacji Jorge Bergoglia, poniewaz przygotowywat si¢ on do
przyjecia $wigcen prezbiteratu.

Na s. 32 Autor pisze: ,,Podczas formacji w okresie junioratu, nieco skréconego ze wzgledu
na wczesniejszy pobyt w seminarium oraz uzyskane wyksztatcenie, znalazt si¢ w Casa Loyola
we wsi Marruecos, nieopodal stolicy Chile — Santiago”. Te slowa wskazuja, ze faktycznie
Doktorant rozumie tutaj pod pojeciem ,,juniorat” okres od zakonczenia nowicjatu do przyjecia
Swiecen prezbiteratu. Jednak w Towarzystwie Jezusowym $wigcenia prezbiteratu nie wiefcza
formacji podstawowej, 0 czym jeszcze nizej napiszg bardziej obszernie. Powyzsze zacytowane
zdanie wskazuje raczej na okres formacji zwany w zakonie jezuitow magisterka (ang. regency),
czyli praktyka apostolska w réznych dzietach jezuickich, ktéra moze trwa¢ od roku do kilku
lat. Moze ona mie¢ miejsce po zakonczeniu studiéw filozoficznych, a przed rozpoczgciem
studiéw teologicznych lub po zakonczeniu studiéw filozoficznych i teologicznych, ale przed
dopuszczeniem do $wigcen diakonatu i prezbiteratu. Dla shusznej przyczyny magisterka moze
odby¢ sie na innym etapie formacji, np. od razu po nowicjacie.

Natomiast na s. 38 Doktorant pisze: ,,W podobnym kluczu zwrdcenia uwagi na ubogich
mtody prowincjat Bergoglio przeprowadzit reforme studiow w czasach, kiedy Towarzystwo
Jezusowe przezywalo kryzys swojej tozsamosci. W jego ujeciu przeprowadzenie reform
polegato na trzystopniowym procesie dziatania. Pierwszy zakladal przywrdcenie podczas
formacji etapu junioratu, gdzie zglebiajac podstawy humanistyki mtodzi adepci teologii
poznawali takze odrzucana wczesniej histori¢ Argentyny. Szczeg6lny nacisk zostal potozony
na docenienie ludowej tradycji i poboznosci ludowej, co automatycznie byto zwroceniem sig
ku ubogim”. Z kontekstu wynika, ze tu chodzi raczej o tzw. humaniora, czyli pierwszy rok po
nowicjacie. Jezeli zaistniataby taka potrzeba, wtedy na tym etapie formacji jezuici uzupeiniaja
wiedze na poziomie $redniego wyksztatcenia mimo tego, ze juz takie wyksztatcenie uzyskali 1
nabyli prawo do rozpoczegcia studiow wyzszych. Natomiast Autor tutaj znow uzyl terminu
,juniorat”, rozumiejac go jako okres od zakonczenia nowicjatu do przyjecia Swigcen
prezbiteratu, co nie odpowiada etapom formacji jezuitow przygotowujacych sig do Swigcen
przebiteratu, a potem dopiero do ztoZenia ostatnich $lubow zakonnych.

Dlatego nie dziwi fakt, ze Doktorant napisat, iz ,,Jorge Bergoglio w grudniu 1969 roku
ukonczyt formacje jezuicka” (s. 62). Jednak 13 grudnia 1969 roku Bergoglio przyjat Swigcenia
prezbiteratu, ktére nie wiencza w Towarzystwie Jezusowym formacji podstawowej. Po
Swieceniach prezbiteratu przyszty papiez odbyt jeszcze Trzecia Probacjg, a formacjg
podstawowa zakonczyt dopiero w dniu 22 kwietnia 1973 roku, w $wigto NajSwigtszej Maryi
Panny, Matki Towarzystwa Jezusowego, poprzez zloZenie uroczystej profesji zakonnej
czterech $lubow, stajac sie tym samym profesem Towarzystwa Jezusowego. A zatem cata jego
formacja od wstapienia do zakonu 11 marca 1958 roku az do zlozenia profesji zakonnej
czterech Slubow trwata 15 lat.

Na s. 62 Autor nazywa Towarzystwo Jezusowe zgromadzeniem. Mozna si¢ domyslac, ze
chodzi o zgromadzenie zakonne. Jednak Towarzystwo Jezusowe nie jest zgromadzeniem
zakonnym (congregatio), lecz zakonem (ordo). Roznica polega na tym, ze w zakonach sktadane
sq $luby uroczyste, a w zgromadzeniach jedynie $luby proste. Dzisiaj od strony kanoniczne;j ta
réznica nie jest istotna, ale rdéznica w nazewnictwie si¢ zachowala. Ten blad nazywania
jezuitdw zgromadzeniem zakonnym pojawia sig czesto w publikacjach, takze naukowych.
Jednak dobrze by bylo, zeby przynajmniej w tej pracy takie btedy sig nie pojawiaty, skoro jej
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recenzentem jest jezuita. Inny drobny btad to uzycie stowa ,bracia” w zdaniu: ,,Kolejnym
etapem poglebiania $wiadomosci ekologicznej w Towarzystwie Jezusowym byto opracowanie
przez kilkudziesigciu braci dokumentu, ktdry ostatecznie zostat wydany w jednym z czasopism
wydawanym w Rzymie” (s. 48). Nalezy w tym zdaniu zamienic¢ ,,braci” na ,,wspdtbraci”. Brat
w nomenklaturze jezuickiej to koadiutor do spraw doczesnych, czyli ten, ktory nie ma zamiaru
przyjaé Swiecen prezbiteratu w Towarzystwie Jezusowym.

W drugim rozdziale pt. ,,Wiarygodno$¢ chrzeScijanstwa w obliczu problematyki
ekologicznej” Autor juz w pierwszym akapicie odwotuje si¢ do §w. Franciszka z Asyzu i jego
dziata o Matce Ziemi, ktore miatoby by¢ napisane w XII wieku. Jednak dzieto to zostato racze;j
napisane pod koniec zycia Biedaczyny z Asyzu, czyli ok. 1224-1225 roku. Nalezy zatem
poprawi¢ datowanie na XIII wiek.

W tym rozdziale Autor wrgcz z pewna lubo$cia nazywa papieza Franciszka ,,Glowa
Kosciota” (s. 81, 85, 102, 104, 110, 118, 119, 124, 128, 133, 136, 140, 146, 147). Rowniez
uzywa tego tytutu w pierwszym rozdziale (s. 20, 32, 39, 44, 57, 67) 1 trzecim (158, 160, 163,
166). Po pierwsze, termin ten nie jest nazbyt fortunny, bo Gtowa Kosciota jest Chrystus. Raz
tylko Doktorant napisat ,,Glowy KoSciota katolickiego” (s. 44), ale i to nie wydaje sig by¢
zadowalajace. Jezeli w ogole postugiwac sig tym pojgciem, to trzeba by pisa¢ za kazdym razem
,,widzialna Glowa Kosciota katolickiego”. Ponadto zaskakujaca czgstotliwo$¢ uzycia tego
niefortunnego okreslenia ,,Gtowa Kosciota” bardzo rzuca si¢ w oczy. Istniejgq jednak inne
tytuly, ktore mozna byto uzy¢: biskup Rzymu, rzymski pontyfik czy Ojciec Swiety. Pochwalié
mozna uzycie przez Doktoranta prostego ,,0jciec Bergoglio” (s. 114 i 116) czy ,,papiez
Bergoglio” (s. 152, 156). Mogtoby by¢ nawet samo ,,Bergoglio”, tak jak czasem o $w. Janie
Pawle II autorzy po prostu pisza ,, Wojtyta”, Zeby nie powtarzac caly czas tych samych tytutow
papieskich.

Jeszcze gorzej w drugim rozdziale sprawa wyglada z patriarcha Konstantynopola
Barttomiejem. Na s. 80 ks. Glowacz pisze o nim jako ,,zwierzchniku Kosciota Wschodniego”.
Po pierwsze, nie ma czego$ takiego jak Kosciot wschodni w liczbie pojedynczej. Owszem,
mozna powiedzie¢ na przyktad, ze Polski Autokefaliczny Kosciét Prawostawny to Kosciot
wschodni, ale jako jeden sposrod wielu Kosciotow wschodnich. Po drugie, Barttomiej jest
realnym zwierzchnikiem Kosciota konstantynopolitanskiego jako patriarcha Konstantynopola,
ale nie jest zwierzchnikiem catego prawostawia. Jego prymat w KoSciele prawostawnym ma
jedynie wymiar honorowy. To przeciez jest zupelnie odmienna eklezjologia w poréwnaniu z
katolicka. Na s. 104 Doktorant nazywa Bartlomieja ,,Glowa Ko$ciota na Wschodzie”, a na
s. 105 ,,przedstawicielem Kosciota Wschodniego”. Te tytuly sa po prostu biedne. Pojecie
,,Wschod” moze zawiera¢ w sobie takze Koscioty przedchalcedonskie oraz Asyryjski Kosciol
Wschodu. Mozna natomiast pisa¢ o Barttomieju jako o patriarsze ekumenicznym, biskupie
Konstantynopola, hierarsze prawostawnym czy ,,zielonym patriarsze”. Ten ostatni tytul zostat
zreszta uzyty w pracy. Jednak raz Autor zamieszcza go w cudzystowie (s. 79, 80), raz zapisuje
kursywa (s. 103). Trzeba by to mimo wszystko ujednolici¢.

Sama struktura drugiego rozdziatu wchodzacego juz w kwintesencjg samej dysertacji jest
zadowalajaca. Rozdzial zaczyna si¢ od wprowadzenia w zagadnienia, ktore beda tu poruszane.
Jednak kiedy rozpoczyna sig analiza tresci zawartych w encyklice Laudato si’, to nalezy ze
zdziwieniem stwierdzié, ze od s. 80 az do 100 oraz od 105 do 120 ks. Glowacz omawia tresé¢
tej encykliki tak jakby nikt jeszcze nic o niej nie napisat (!). Innymi stowy, oprécz odwotania
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sie do adhortacji Evangelii gaudium na s. 95, nie pojawiaja si¢ zadne komentarze pochodzace
z opracowan. Co wigcej, nawet przypisy odnoszace sig do tego dokumentu sa bardzo ogélne,
raczej stosowane w pracach popularnonaukowych. Na s. 90 pojawia sig przypis 189, ktory
nawet nie jest opatrzony skrotem ,,Por.”, a odwotuje sig¢ do LS 101-114. A przeciez zadnego
cytatu w tym tek$cie na tej stronie nie ma. Z kolei na s. 118 jest cytat: ,rzeczywistoSc¢ jest
wazniejsza od idei”, a do niego dotaczony jest nastgpujacy przypis: ,,LS 163-201" (!). Lepie;j
by bylo po prostu nie umieszczaé tych kilku stéw w cudzystowie, jezeli tak ma wyglada¢
przypis do tego tekstu.

Owszem, osobista my$l Autora sie¢ tutaj pojawia, np. pokazanie tego, ze Franciszek czerpie
z mys$li Guardiniego. Ale w pracy doktorskiej mozna by oczekiwaé znacznie bardziej obfitego
korzystania z opracowar.

Na s. 120 rozpoczyna sie analiza adhortacji apostolskiej Querida Amazonia. Na poczatku
ks. Glowacz nakre$la kontekst powstania tego dokumentu. Przypomina tez, ze dyskusje wokot
zagadnien zwiazanych z Amazonia nie ograniczaly sig¢ jedynie do ekologii, ale byly
zdominowane przez tematyke zwiazana z potrzeba Swigcen tzw. viri probati oraz ewentualnym
dopuszczeniem kobiet do niektdérych postug liturgicznych.

[ znowu Autor na stronach od 124 do 142 zajmuje sig trescig tej adhortacji bez odwolywania
sie do opracowan, podobnie jak to uczynit wyzej przy analizie encykliki Laudato si’.
Sporadycznie na tych stronach przywoluje opracowania znajdujace si¢ na stronach
internetowych i do encykliki papieza Benedykta XVI Caritas in veritate. Podobnie rzecz ma
si¢ z analiza ostatniego dokumentu w tym rozdziale, a mianowicie z adhortacja apostolska
Laudate Dominum. Na stronach od 143 do 149 znéw widoczny jest brak korzystania z
opracowan.

Mimo tych mankamentéw sam dyskurs rozprawy jest prawidlowy i tworczy. Doktorant
uwypuklil niektore aspekty charakterystyczne dla duchowosci Ameryki Lacinskiej. Analizujac
dokument Querida Amazonia, ks. Gtowacz podkresla, ze ,,papiez zwraca przy tym uwagg na
wielowymiarowo$¢ symboli religijnych, ktoérych nie powinno sig zbyt szybko kwalifikowa¢
jako zle czy batlwochwalcze. Celem ich wlasciwego ukierunkowania bedzie ukazanie
Chrystusa, ktory bliski jest codziennos$ci cztowieka i moze by¢ Zrédtem radosci. Ciekawym jest
takze powiazanie aspektu liturgicznego ze $wiatem stworzonym. To w nim i przez niego sig
wyraza i realizuje poprzez sakramenty. One moga stawal sig przestrzenia, gdzie to, co
naturalnie pochodzi od Boga, stawaé si¢ moze miejscem, gdzie czlowiek dotyka tego, co
nadprzyrodzone. Wyr6zniajac Eucharystig, Franciszek wskazat na szczyt tajemnicy Wcielenia,
gdzie jednoczy si¢ niebo z ziemia, a przez to czyni jej uczestnikow odpowiedzialnymi za
srodowisko” (s. 132-133). Ta refleksja kaze nam na nowo zastanowic¢ sig nad sakramentalnoscia
calego stworzenia, przyrody.

Trzeci, najkrotszy rozdzial, zatytutowany jest ,,Wiarygodnos$¢ chrzescijanstwa w obliczu
probleméw malzenskich i rodzinnych”. Nalezy on takze do kwintesencji samej rozprawy
doktorskiej. Sam podziat wewngtrzny tego rozdziatu nie budzi zastrzezen. Wtasciwie podziat
ten wytacza sama adhortacja apostolska Amoris laetitia. Najpierw Doktorant wprowadza w
kontekst jej powstawania, ale juz od s. 152 do 155 analizuje ten dokument papieski, po raz
kolejny nie odwotujac si¢ do zadnych opracowan. Natomiast na s. 156 pojawiaja sig krotkie
cytaty, ale nie sg one opatrzone zadnymi odno$nikami. Nalezy to koniecznie uzupetni¢ lub
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Na stronach od 157 do 171 oprécz powotywania si¢ na materiaty zrédlowe ks. Glowacz
korzysta takze z opracowan, co mu si¢ chwali. Jednak na stronach od 172 do 177, ktore sa
poswigcone kwestii malzenstwa sakramentalnych, znéw opracowania znikaja. Natomiast w
ostatnim podrozdziale dotyczacym sytuacji ,nieregularnych” raz odwotuje si¢ do mojego
artykuhu, ale w taki sposob, jak zwykle robi sig to w publikacjach popularnonaukowych, tzn.
piszac najpierw w przypisie ,,Por. np.” i podajac w tym miejscu jeden jedyny raz wszystkie
dane bibliograficzne tej pozycji. Na kolejnych stronach Autor sporadycznie odwotuje si¢ do
stron internetowych, czasami prezentujacych skrajne stanowisko wobec obecnego papieza.
Nalezy pochwali¢ Autora, ze na koncu trzeciego rozdziatu zdazyt zamie$ci¢ w swojej dysertacji
krotka analize deklaracji Fiducia supplicans z 2023 roku.

Zakonczenie pracy bardzo dobrze harmonizuje ze wstgpem. W zakonczeniu pojawiaja si¢
odpowiedzi na pytania zadane we wstgpie. Tres¢ zakonczenia zawiera wszystko to, co jest
niezbedne w tego typu dysertacji.

Pod wzgledem tresci bibliografia zostala w pracy zamieszczona w sposob prawidlowy.
Jednak jedna pozycja bibliograficzna na s. 193 winna zosta¢ ujednolicona z przypisem 273 na
s. 157. Wydaje sieg, ze najlepiej przypis dostosowaé do zapisu tej pozycji w bibliografii,
zamieniajac w przypisie ,,Papiez” na ,,Franciszek”.

Wreszcie nalezy nadmienié¢, ze w pracy sporadycznie pojawiaja si¢ takze réznego rodzaju
btedy zwigzane z pisownia. [ tak, nas. 19 zamiast ,,Sama stolica na przetomie XII i XX wieku
przezyta kilkusettysigczny przyrost swoich mieszkancéw” ma by¢: ,,Sama stolica na przetomie
XIX i XX wieku przezyta kilkusettysigczny przyrost swoich mieszkancéw”. Na s. 86 zamiast
,,Nie mogg by¢ oparte o przekonanie, ze planeta jako$ sobie poradzi” ma by¢: ,,Nie moga by¢
oparte na przekonaniu, ze planeta jako$ sobie poradzi”. Na s. 87 dwa zdania nastgpujace jedno
po drugim rozpoczynaja si¢ od stowa ,,przywotuje”. Trzecie ,,przywotuje” znajduje si¢ na
kolejnej, 88 stronie. Nalezaloby to poprawi¢. Na s. 103 w zdaniu ,,Samo wspomnienie 1
inspiracje obecne w encyklice, a pochodzace od ekumenicznego patriarchy Bartlomieja nie jest
zaskakujace” nalezy koniecznie postawi¢ przecinek: ,,Samo wspomnienie i inspiracje obecne
w encyklice, a pochodzace od ekumenicznego patriarchy Barttomieja, nie jest zaskakujace”.

Pomimo tych wyzej opisanych uchybien, ktdre w tej pracy si¢ znalazty, nalezy przyznac,
ze niniejsza dysertacja stanowi wazny wkiad w refleksj¢ teologiczng nad wiarygodnoscia
chrzeScijanstwa w nauczaniu papieza Franciszka. Wida¢ tez w tej dysertacji mys$l samego
Autora, tak ze nie jest to jedynie praca o charakterze odtworczym.

W tym miejscu nalezy takze odpowiedzie¢ na pytanie, ktore postawitem na koncu wstgpu
tej recenzji: czy ks. Glowacz zajmuje sig¢ w tej pracy bardziej nauczaniem papieza, czy tez jego
osoba? Przedmiotem kwerendy winno by¢ bowiem raczej nauczanie Franciszka niz on sam. Po
lekturze tej pracy moge z satysfakcja stwierdzié, ze ta dysertacja jest po§wigcona nauczaniu
papieza wywodzacemu sig¢ z Nowego Swiata, a nie jemu samemu. Nie ma w tej pracy zadnych
zbednych argumentdéw ad personam, ani na korzys¢, ani na niekorzy$¢ argentynskiego jezuity.

Natomiast z pewnoscia w celu przygotowania tej pracy do druku nalezy dokonac¢ znacznych
przerdbek. Dlatego tez w perspektywie publikacji tej pracy doktorskiej nalezatoby poddac caty
jej tekst skrupulatnej redakcji literackiej, poniewaz styl pisania tej rozprawy pozostawia jednak
wiele do zyczenia. Mozna wtasciwie odnie$¢ wrazenie, ze w tym aspekcie Doktorant dziatal w
pospiechu i zabraklo mu czasu na powtdrng lekturg, ktéra pomogtaby wyeliminowac
przynajmniej proste bledy jezykowe i stylistyczne.
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Nalezaloby uzupenié¢ bibliografi¢ o pozycje obcojezyczne. Natomiast w miejscach
(niestety nazbyt wielu), w ktorych Autor nie odwotuje si¢ do opracowan, ograniczajac sig
jedynie do analizy tekstu zrodtowego, nalezatoby skorzysta¢ z nich, dopisujac odpowiednie
komentarze do tekstu gtdéwnego i uzupehiajac nimi przypisy. Szczegolnie w ostatnim rozdziale
na temat wiarygodnosci chrzescijanstwa dotyczacym teologii matzenstwa i rodziny nalezaloby
poszerzy¢ bibliografig, poniewaz zagadnienia te byly szeroko dyskutowane, a wykorzystane w
pracy opracowania nie w petni oddaja poziomu zywotnosci tej dyskusji.

W odniesieniu do materiatu zZrodlowego dysertacji mozna by go rozszerzy¢ o
niewykorzystane jeszcze w tej pracy kazania, katechezy i przemowienia okolicznoSciowe
papieza Franciszka. Wreszcie oprocz ekologii oraz teologii matzenistwa i rodziny mozna by w
tej pracy uwzglednié inne aspekty o charakterze spotecznym, takie jak migracje czy wojny. By¢
moze nie wplynetoby to na samg gldwna tezg tej rozprawy, ale warto byloby przedstawi¢ te
inne jeszcze perspektywy, by pokazaé, ze nauczanie papieza Franciszka o wiarygodnosci
chrzeScijanstwa ma charakter integralny.

4. Kwestie do dyskusji

Pierwsza kwestia, ktora mnie interesuje, zwiazana jest z encyklika Laudato si’. Bardzo
czesto mowi sie, ze w tej encyklice chodzi tylko o ochrong przyrody. Czy to prawda? Co jest
istota nauczania Franciszka na tematy ekologiczne?

Druga kwestia dotyczy teologii wyzwolenia i jej ewentualnego wptywu na nauczanie
papieza Franciszka. Wiele bowiem osob doszukuje si¢ w mysli Bergoglia ducha teologii
wyzwolenia. Prosze przyblizy¢ to zagadnienie i odpowiedzie¢ na pytanie, czy papiez
Franciszek jest rzeczywiscie teologiem wyzwolenia? Proszg uzasadni¢ swoja odpowiedz.

5. Whiosek koncowy

Rozprawa ks. mgra lic. Pawla Glowacza stanowi wartoSciowy wklad w refleksje
teologiczna na temat wiarygodnosci chrzescijanstwa w nauczaniu papieza Franciszka. Pomimo
tego, ze praca przed ukazaniem si¢ drukiem bedzie wymagata niematych poprawek i przerébek,
Autor juz osiggnat zamierzone cele badawcze w sposob zadowalajacy. Metoda pracy jest
prawidtowa, a wnioski zostaty nalezycie przedstawione i uzasadnione. Sama za$ dysertacja ma
w duzej mierze charakter nowatorski i w sposéb znaczacy dopelnia stan wiedzy na temat
wiarygodnosci chrze$cijanstwa w nauczania papieza Franciszka.

A zatem, w mojej ocenie niniejsza dysertacja spetnia w wystarczajacym stopniu wszystkie
wymagania merytoryczne i formalne stawiane pracom doktorskim. Tym samym wnioskujg do
Rady Dyscypliny ,,Nauki Teologiczne” Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta II w Krakowie o
dopuszczenie ks. mgra lic. Pawta Glowacza do dalszych etapow przewodu doktorskiego w celu
nadania mu stopnia naukowego doktora nauk teologicznych.
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