Recenzja rozprawy doktorskiej Kamila Szpilki

O mozliwych kierunkach rozwinigcia koncepcji podmiotu estetycznego
Sdrena Kierkegaarda,
napisanej pod kierunkiem Ks. Prof. Wiadystawa Zuziaka

Autor rozprawy stawia sobie za zadanie, jak pisze, ,,ukazanie wartosci podmiotu
estetycznego i jego $wiata” (s.8), w oparciu o koncepcje Sérena Kierkegaarda.
Tre$¢ rozprawy usystematyzowana zostala w trzech rozdziatach poprzedzonych
wstepem. Zgodnie z zapowiedzia pierwszy rozdziat zawiera podstawowa analizg
koncepcji zycia estetycznego czlowieka wedtug Kierkegaarda, drugi, krytyczne
odniesienie do niej, a trzeci, wspolczesne implikacje ujecia Kierkegaarda.

We wstepie rozprawy zarysowuje sie przewodnia intencja Autora, ktora na jej
kolejnych stronach nabiera coraz wigkszej wyrazistosci, a mianowicie staranie,
aby, dodajmy, przeciwnie niz Kierkegaard, ukaza¢, ze czlowiek zyjacy na
poziomie estetycznym, zyje w ,.horyzoncie wartosci’ (s. 6) i ze zycie estety da si¢
obroni¢ i uznaé jego autentycznosé(s.7).

Ten zamiar wskazuje wprost na polemike Doktoranta z dunskim filozofem,
zwlaszcza, w kontekscie stwierdzenia Doktoranta o ,koniecznodci zycia w
stadium estetycznym i jego ,,wymiernych efektach w zyciu jednostki”, ktore
odbiega to od powszechnie przyjetej koncepcji ,.estety” gloszonej przez samego
Kierkegaarda jak i jej uznanych interpretacji. Uzasadnieniem tego spojrzenia
Autora, ma byé punkt wyjscia rozumienia zycia cztowieka: uwaza on mianowicie,
ze u Kierkegaarda i w literaturze mu poswieconej tym punktem wyjscia byl etap
religijny zycia ludzkiego, a wigc najwyzszy, ktéry wplywal, w domysle
negatywnie, na ujecie etapu estetycznego, natomiast dla Autora punktem wyjscia
jest etap estetyczny, co uzasadnia on ,kierunkiem dojrzewania podmiotu
[rozpoczynajacym sig] — od sfery estetycznej” (s. 8). Ten zamiar ma tez pomoc,
jego zdaniem, uwrazliwi¢ wspélczesnego cztowieka na ideg pigkna, ukaza¢ nowe
rozumienie estetyki, wzbogaci¢ poglady Kierkegaarda o nowe watki, przydatne do
dalszej dyskusji naukowej i pedagogicznej(s. 9). Takie podejscie, w zamierzeniu
Doktoranta, moze nadaé¢ koncepcji Kierkegaarda aktualny rys i oddziatywanie.

Obok tego, jak zaznacza, nowego ujecia idei Zzycia estetycznego wedlug



Kierkegaarda, drugim novum jest jej skonfrontowanie z wybranymi, gloszonymi
wspolczesnie koncepcjami estetycznego sposobu zycia, czemu poswigca ostatnia
cze$é rozprawy. Nalezy zauwazy¢, ze to autorskie podejscie do koncepcji zycia
estetycznego Kierkegaarda jest ambitne, choé miejscami prowadzone w sposob
dyskusyjny.

W pierwszym rozdziale, w sposob metodologicznie uzasadniony, Autor rozprawy
koncentruje sie na analizie stadium estetycznego w ujeciu Kierkegaarda,
poswiecajac ponadto niewielki punkt oméwieniu pozostatych dwoch stadiow
zycia czlowieka, etycznego i religijnego. Analize koncepcji Kierkegaarda
prowadzi w oparciu o dzieta samego Kierkegaarda, jak rowniez bogata literaturg
po$wigcong jego tworczosci prezentujgc obszerny material bibliograficzny, co
potwierdza jego znajomos¢ bogatej literatury odnoszacej sig do tego tematu.

W analizach zawartych w pierwszym rozdziale, ale tez w dwéch kolejnych,
mozna napotkaé pewne sprzecznosci, a takze niejasnosci natury pojeciowej. I tak,
rozdziat pierwszy w punkcie pierwszym, ,Geneza egzystencjalizmu
Kierkegaarda” zawiera termin ,,egzystencjalizm”, ktory jest uzyty nieprawidtowo
w odniesieniu do mysli dunskiego filozofa, ktérego uznaje sig za prekursora mysli
egzystencjalnej, (co zreszta Autor pézniej zaznacza, s. 16), a termin i kierunek o
nazwie egzystencjalizm pojawil si¢ dopiero w XX wieku. W tym rozdziale i
nastepnych wystepuje kluczowe dla mysli Kierkegaarda pojecie egzystencji (s.
16nn), ktoére Autor traktuje nazbyt szeroko i w sposob wieloznaczny. Z jedne;
strony bowiem, stusznie akcentuje to, ze ,.Egzystujac, czlowiek dokonuje
wyborow, ktére pozwalaja mu stawaé si¢ sobg” (s. 16) i takze, ze ,.egzystencja
miata u Kierkegaarda ...to samo znaczenie, co ,egzystencja autentyczna”
stosowana przez wspolczesnych. I takie rozumienie tego pojecia ukazuje
wlasciwy jej sems, czyli jako podstawy zycia osobowego jednostki
uwidaczniajacej sie w jej niepowtarzalnych najbardziej istotnych wolnych
wyborach. Z drugiej strony, to znaczenie pozostaje w sprzecznosci z innymi,
wystepujacymi w dalszych rozwazaniach Autora na temat tego stadium w filozofii
Kierkegaarda, gdzie pisze: o “najnizszej formie egzystencji” (s. 7), czy stosuje
okreslenia ,trzy typy egzystencji’(s.8), .egzystencja estetyczna”, ,aspekty
egzystencji ludzkiej” w stadium podmiotu estetycznego (s. s. 10), ,egzystencja
etyczna” (s. 76), codzienna egzystencja podmiotu estetycznego’(s. 135), itd., tak



jakby byly rézne egzystencje i rozne jej stopnie. Nierzadko nadaje temu pojeciu
takze potoczne znaczenie, czyli znaczenie egzystencji w sensie na przyklad
egzystowania na granicy ubdstwa, czy zapewnienia komu$ godziwych warunkow
egzystencji itp. - a przeciez, jak wiadomo, ze nie o takie znaczenie
Kierkegaardowi i filozofom egzystencji chodzito. Podazajac za przytoczonym
przez Autora wlasciwym rozumieniem pojecia egzystencjii w znaczeniu
,.egzystencji autentycznej” (s. 17), to ono nie odnosi si¢ do stadium estetycznego,
gdyz na tym etapie czlowiek wedlug Kierkegaarda nie jest sobg i nie zyje
autentycznie, czyli prawdziwie, w przeciwnym wypadku filozof nie nawotywatby
do porzucenia go i ,.skoku” na wyzsze stadia. Takze nazbyt szerokie stosowanie
tego pojecia jest niezgodne z zasadniczym przekonaniem Kierkegaarda, zgodnie z
ktérym prawdziwie wolne zycie osobowe jednostki przebiega w jej odniesieniu do
Boga na poziomie najwyzszym, religijnym, ktére dopiero czyni je zyciem
autentycznym. Podkresla to tez Karl Jaspers opisujac Kierkegaardowskie stadium,
ze ,czlowiek zyjac w tym najbardziej powszechnym  sposobie
zycia...[estetycznego] nie egzystuje we wlasciwym tego stowa znaczeniu ... to
nie jest prawdziwa egzystencja” (K. Jaspers, Philosophie, t. II, s. 51). Ponadto
Autor dokonuje jakby rozczlonkowanie tego pojgcia, gdy pisze o stopniach
ludzkiej egzystencji, poszczegdlnych fazach egzystencji (s. s.18), tak jakby gdzies
bylo mniej a gdzie§ wiecej egzystencji. A w innym miejscu zaprzecza temu
przytaczajac cytaty z Kierkegaarda, ze ,egzystencja pozostaje niezmieniona”
(s.75-76), gdyz, istotnie u Kierkegaarda, w akcie wolnego niepowtarzalnego
odniesienia jednostki do Boga, dochodzi do glosu egzystencja jednostki w swej
pelni, w przeciwnym wypadku wecale nie.

To wieloznaczne i rozbiezne stosowanie terminu ,,egzystencja”, w charakterystyce
koncepcji  Kierkegaarda, moze wynika¢é ze wskazanej we wstgpnych
zapowiedziach, intencji Doktoranta, by etapowi Lhajnizszemu, czyli
estetycznemu, takze przyzna¢ warto$¢ i wazno$¢, przypisujac mu jakis ,,stopien”
autentycznosci. Dlatego by¢ moze, pisze na przyktad o ,.egzystencji estetycznej”
(s.68), cho¢ réwnoczesnie zamieszcza cytat z Kierkegaarda, ze ,,estetyczny wybor
nie jest zadnym wyborem” (s.68, przypis 258). Sam Autor przytacza obrazowe
okreslenie Kierkegaarda dla stadium estetycznego, jako ,,piwnica domu”, ktdre

trafnie oddaje zasadnicze przekonanie dunskiego filozofa, ze sama piwnica nie



stanowi domu, ale dom bez piwnicy moze owszem by¢. Dlatego rozumiejgc
intencje Autora, ktéry chce ,dowartodciowac” poziom estetyczny zycia
cztowieka nalezy pamietaé, ze sam Kierkegaard zycie estetyczne oceniatl
krytycznie, jako zycie powierzchowne nakierowane na zewnetrzne dzialanie
zaspokajajace potrzeby zmystowe jednostki, egoistyczne i prézne, a to wyklucza
stosowanie dla tego sposobu zycia terminu ,,egzystencja autentyczna”.

Dodajmy przy tym, ze réwnocze$nie Doktorant, jakby nie dostrzegajgc tych
rozbieznoéci, w tym samym rozdziale przytacza wlasciwe pojmowanie tego
terminu, opierajagc si¢ na pogladach interpretatoréw mysli filozofa, a takze
prezentujgc swoje stanowisko, zgodne z mysla samego Kierkegaarda i jego oceny
poszczegblnych etapow zycia, gdy pokazuje marnos¢ i bezsens zycia estety, jego
pseudowartosci, zafalszowanie Zzycia, totalng pustke i jego rozpacz (s. 49) i
podkresla zdecydowanie negatywne stanowisko samego Kierkegaarda w stosunku
do tego sposobu zycia. (s.31).

W swym krytycznym odniesieniu do koncepcji Kierkegaarda, Doktorant zarzuca
jej jednostronno$¢ i uproszczenie(s. 31), sugerujac rownoczesnie, ze mozliwa jest
modyfikacja ujecia Kierkegaarda, jesli uwzgledni si¢ pewne watki zwigzane z
pieknem i prawdg, ktérych tam brak. Gdyz, jak zauwaza, Kierkegaard sprowadzat
piekno tylko ,,do tego, co pozadane” (33) - esteta jako uwodziciel porzuca pigkno
(s. 39). za$ ucieczka w sfere wyobrazni i fantazji skutecznie oddala go od prawdy.
Przytacza przy tym poglad Karola Toeplitza, ze Kierkegaarda ,,interesuje prawda
tylko, gdy ma zwigzek z Bogiem” (s. 47), o czym, jak wiadomo, na tym etapie nie
ma mowy. Dlatego Autor krytykuje Kierkegaarda za jego ,,jednostronnos¢” (s.39)
W ujeciu Zzycia estetycznego, chciatby je wzbogaci¢ i poszerzy¢, ale wiedy,
podkreslmy, wykracza juz poza stanowisko Kierkegaarda.

I tak w rozdziale drugim, w ktérym przedstawia poglady Kierkegaarda, jak
zapowiada, w nowym $wietle, a pozytywny punkt zaczepienia znajduje w p6znym
jego eseju, Lilie polne. W tym rozdziale Autor omawia zagadnienie przemiany
cztowieka, ktore ogniskuje wazne pojecie filozofii Kierkegaarda, pojecie wyboru
jako fundamentu egzystencji. W duchu filozofii Kierkegaarda ukazuje ,,wybor
absolutny” jako skok jakosciowy bedacy wyrazem wolnosci, co oznacza, ze ,,Jest
tworzeniem wlasnego ja” (s.55) prowadzacym do przemiany jazni; omawia takze

kluczowe zagadnienia tej filozofii jak zagadnienie lgku, wolnosci jednostki, dobra



i zla, grzechu, wzajemne relacje zycia estetycznego i etycznego, poréwnujac je na
korzy$é etapu etycznego. W tym rozdziale w spos6b nalezyty omawia rdznice
pomiedzy chrzescijafistwem estetycznym a chrzescijanstwem autentycznym,
wskazujac, ze dla tego drugiego celem absolutnym i ostatecznym jest Bog i
zarazem szcze$cie wieczne. Konkludujac te omoOwienia stwierdza, ze celem
czlowieka nie jest egzystencja estetyczna, ani etyczna, lecz ,Przejscie do
najwyzszego - religijnego stadium zycia...” (s. 81), i ono otwiera dopiero
czlowicka na wartodci takie jak pigkno, dobro i milo$¢ nadajac zyciu sens.
Nalezy podkreslié, ze te opisy w sposéb trafny oddaja stanowisko Kierkegaarda,
wszakze pod koniec tego rozdzialu Autor stawia mu zaskakujacy zarzut
arbitralnosci i apodyktycznosci, z tego powodu, Ze utozsamia on autentyczng
egzystencje z byciem prawdziwym chrzescijaninem, ze ,,Egzystencja ...moze by¢
uznana za autentyczng pod warunkiem, ze spetni warunki, ktore okreslit
filozof.’(s.87). Raczej nie mozna tu moéwi¢ o arbitralnosci, a co najwyzej o
wymagajgcym, surowym charakterze stawianych przez niego warunkow.
Natomiast z pewnoscig stuszna jest uwaga Autora, ze watki biograficzne mogty
mie¢ wplyw na poglady Kierkegaarda, co zreszta mozna przypisa¢ niejednemu
myslicielowi, ale to nie czyni ich jeszcze arbitralnymi. .

W poczynionych w tym rozdziale uwagach krytycznych Autora rozprawy,
widoczne jest jego przewodnie dla omawianej rozprawy staranie, by etap
estetyczny Kierkegaarda ,,dowartosciowac” i znalezé w nim uzasadnienie dla
ludzkiego zycia. Autor odnajduje podstawy do tego w eseju Lilie polne, w ktorym
dostrzega ,,nowe ujecie doswiadczenia estetycznego i nowa koncepcje estetyki”(s.
81) Kierkegaarda. Swoje spostrzezenie opiera na traktowaniu piekna natury przez
Kierkegaarda jako zrédia spokoju, ukojenia, ciszy, bo natura uczy prawdy i
milczenia, a ,,umiejetno$é milczenia jest sztukg”, cytuje Kierkegaarda, s. 84), zas
jej kontemplacja jako dzieta stworzenia zbliza cztowieka do Boga (s. 85).
Doktorant zauwaza przy tym stusznie, ze odkrycie przez Kierkegaarda natury
jako estetyczno religijnej wartosci jest wazne tylko, gdy prowadzi do Boga,
wszakze to spotyka sie, a to juz nie catkiem shusznie, z krytyka Autora, z powodu,
jak twierdzi ,,instrumentalnego” traktowania natury jako drogi do Boga (s.87). A
zatem, takze ten pdzny esej Kierkegaarda ostatecznie nie zmienia stosunku
Doktoranta do jego koncepcji czlowieka pozostajgcego w  stadium zycia



estetycznego: zarzuca mu negatywne ujecie pigkna, ktore ,juwodzi, a raczej
zwodzi”, brak szacunku dla jego wzniostosci, podkreslanie przez Kierkegaarda
.jedynie negatywnego charakteru pickna” (s. 89). Takze w tych opisach ujawniajg
sie terminologiczne niejasnosci wynikajace z naktadania sie na siebie kilku pojec,
takich jak podmiot, egzystencja, osoba, jazn, osobowo$¢, duch (np. s. 62-63), gdy
Autor, nierzadko za innymi, przywolywanymi przez siebie, interpretatorami,
wydaje sie je stosowa¢ zamiennie.

Rozdzial trzeci w zamierzeniu Autora ma byé préba wyjscia z ograniczen
koncepcji podmiotu estetycznego Kierkegaarda poprzez wskazania mozliwosci
jakie w tym zakresie prezentuja wspotczesne koncepcje Richarda Shustermana i
Michaela Foucaulta. Autor dostrzega w nich watki stadium estetycznego filozofii
samego Kierkegaarda, ale przede wszystkim widzi ,,potrzebe estetyzacji zycia”
poprzez ,stworzenie z Zzycia dzieta sztuki”. To jest ten kierunek, ktory wedtug
Autora moze pokona¢ ograniczenia, czy WIGCZ negatywnos¢ koncepcji
Kierkegaarda, dzieki temu, co Autor w nich szczegblnie docenia, a mianowicie, ze
juz na poziomie estetycznym czlowiek moze sie rozwija¢ i dojrzewac i uzyskaé
swiadomo$é kreatywnodci i odpowiedzialnosci za siebie. Ma sig to dokona¢
poprzez wyjscie poza ,,ptytka estetyzacje”(s.98) na rzecz osiggnigcia nowego
modelu zycia — ,,sztuki Zycia”. ktéra uczyni je doskonatym (Shusterman). W tym,
jak zauwaza Autor, przewyzszajg te koncepcje ujgcie Kierkegaarda, ktory ,,neguje
wszelkie wartosci mogace uczynié doczesng egzystencje bardziej ,,znoéng”, bo ,
jak pisze, dla Kierkegaarda ,uprzyjemnienie zycia odwodzi jednostke od celu
ostatecznego” (s. 99). Ponadto jako warto$¢ Autor dostrzega w jednej i drugiej z
omawianych koncepcji ich praktycznose, demokratycznos¢ i dbatos¢ o aspekty
fizyczne, cielesne. W mysli Faucaulta Autor widzi szanse naprawy’
Kierkegaarda, poprzez nawigzanie do greckiego pojmowania seksualnosci, ,,W
celu przemiany wiasnego zycia w dzieto sztuki”, co miatoby przenies¢ wtedy to
zycie na poziom etyczny, czyli wzbogacitoby je. Autor uwaza, ze dzigki takim
pojeciom jak: dzielo sztuki, przemiana, etyczny walor i walor prawdy, te
wspotczesne koncepcje poszerzaja pojgcie estetyzacji i pozwalajg jednostce
cieszy¢ sie picknem, w jego greckim rozumieniu harmonii duszy i ciata, idealu
kaloskagatos, co nawet mogloby prowadzi¢, w jego mniemaniu, do ,,rehabilitacji
konsumpcji?, tak, dodajmy, skadinad obcej Kierkegaardowi. Przywolanie



greckiego ideatu harmonii, zgodnie z hastem ,,w zdrowym ciele zdrowy duch”,
stanowi dla Autora istotny walor tych koncepcji, nieobecny w mysli Kiekegaarda.
W drugiej czesci tego rozdziatu, Autor dostrzega mozliwosé wyjscia poza
ograniczenia koncepcji Kierkegaarda, poprzez wskazanie na pozytywna i
budujacg relacje wartosci pigkna do innych wartosci, pozwalajaca laczy¢ poziom
estetyczny i etyczny, na przykladzie tworczosci dwoch krakowskich filozofow,
Jozefa Tischnera i Wiadystawa Strézewskiego. Autor w analizach te] relacji
pokazuje stanowisko Tischnera wobec roli pigkna jako tego, ktére wprawdzie
zagrozone falszem, jednak w swej wiasciwe] postaci kieruje cztowieka ku dobru,
podkresla w nim kluczowa role transcendentaliow: pigkna, prawdy i dobra, w
zyciu ludzkim, dzieki ktérym ,czlowiek moze odzyskaé siebie”(s.111). W
kontekécie tego ujecia Doktorant przywoluje ponownie greckie pojgcie
kalokagatii, ktore ideal harmonii zycia ludzkiego wyraza w integracji tego, co
cielesne i co duchowe. Akcentuje lacznosé wartosci pickna z pozostalymi
wartoéciami, dobra i prawdy, ktorg odnajduje u obu tych myslicieli.
Podsumowujac te dwie koncepcje Autor dostrzega ich przewage nad estetycznym
stadium Kierkegaarda, wskazujac, ze ich ujecie sfery estetycznej, w odréznieniu
od niego, nie zamyka, a wrecz otwiera droge do dobra, prawdy i mitosci. (5.120).
Tym samym, w jego przekonaniu zastepuje ono Kierkegaarda obraz czlowieka
pograzonego w rozpaczy, tworcza i dynamiczng wizja wydobywajac jej walor
wychowawczy.

Na potwierdzenie tego przekonania o mozliwosciach pozytywnego budowania
filozoficznego obrazu czlowieka estetycznego, Doktorant przytacza na koniec
poglad Hansa Ursa von Balthasara o do$§wiadczeniu Boga juz na poziomie zycia
estetycznego, co odrzucal, jak wiadomo Kierkegaard widzac je na najwyzszym
poziomie zycia religijnego. Wedlug Balthasara, juz samo obcowanie z pigknem
pozwala partycypowaé w $wiecie duchowym i religijnym, gdyz ,,droga pigkna
moze sta¢ sie uprzywilejowang droga do Absolutu”(s. 122). Jak zauwaza,
Balthasar znal my$l Kierkegaarda i cenil, ale odrzucil jego ujecie zycia
estetycznego jako zwigzanego z zewnetrznosciag proponujac swoje postrzeganie,
gdyz widziat ,pieckno inaczej, glebiej, jako Zrédto i blask istoty Boskiej”.
Doktorant podkresla wyzszo$¢ ujecia Balthasara polegajaca na tym, ze ukazuje on

,Wzajemny zwigzek i przenikanie sie tych trzech wartosci [piekna, prawdy i



dobra], co umozliwia jednostce wlasciwe przezywanie wlasnego istnienia.
Ostatnie strony omoéwieni ujecia Balthasara, Autor poswigca roli pigkna, jego
tworzenia, wydobywania w $wiecie, do§wiadczeniu pickna Boskiej istoty i jego
kontemplacji gczacej estetyczno etyczne doswiadczenie z religijna wiarg (tu
przytacza takze podobne stanowisko Coatesa). Takie ujecie wedlug Autora lepiej
niz Kierkegaarda pokazuje autentyczne chrzescijanstwo, poniewaz, o ile ujecie
Kierkegaarda prowadzilo jednostke do zatracenia, to w przywotanych w trzecim
rozdziale koncepcjach taczacych te najwyzsze wartosci prowadzi do uwznio$lenia
podmiotu w obliczu Boga.

W zakonczeniu Doktorant podkresla niewystarczalno$¢ estetyki i jej
ograniczono$¢ u Kierkegaarda (s.136), gdyz inaczej niz Kierkegaard, ale zgodnie
z wlasnym przekonaniem, uwaza, co jednak jest dyskusyjne, ze ,,podmiotowi
estetycznemu nie mozna odmoéwié celu, ktérym dla niego przeciez jest
egzystencja” i dalej, ze ,prawda podmiotu estetycznego jest droga i
transcendowanie siebie”. (s. 138).

Nalezy podkre§li¢, ze w polemice Doktoranta z ideg zycia estetycznego
Kierkegaarda mozna dostrzec z jednej strony, wskazanie na jej niewystarczalnos¢
i ograniczono$¢, poprzez, jak uwaza, jednostronne potraktowanie zycia ludzkiego
i obrazu cztowieka, z drugiej jednak mozna takze zauwazy¢ jej obron¢ poprzez
podkreslanie jej wspdlczesnych implikacji. Doktorant, odwolujac si¢ do
wymienionych wspolczesnych koncepcji podkresla, inaczej niz Kierkegaard,
akcentuje wage zmyslowej, empirycznej sfery zycia czlowieka jako zrodia
doznan i wartosci wzbogacajacych czlowieka i wprowadzajaca harmoni¢ do jego
zycia, zarazem wskazuje na pierwotno$¢ mysli Kierkegaarda stanowiaca dla nich
punkt odniesienia.

Zamieszczone w Recenzji uwagi krytyczne nie podwazaja wartosci naukowej
omawianej rozprawy. Recenzowana praca doktorska napisana jest ciekawym
jezykiem, ma spdjny charakter, wyraznie sformulowana teze, ktérg Autor na
kolejnych jej stronach rozwija. Dla jej uzasadnienia postuguje si¢ metodg
komparatystyczng, zestawiajgc koncepcje Kierkegaarda ze wspdtczesnymi
pogladami na temat estetyzacji zycia. Istotnym walorem rozprawy jest proba
zmierzenia sie z my$lg dunskiego filozofa w celu obrony wartosci estetycznych w

zyciu cztowieka z klasyczna kategorie pigkna na czele, a takze akcentowanie



inspirujacego charakteru koncepcji Kierkegaarda dla wspétczesnych filozofow i
tym samym budowanie pomostu pomigdzy XIX wiecznym dunskim myslicielem,
a wspblezesnymi twércami ideatéw prawdziwego i pigknego zycia cztowieka.

W konkluzji stwierdzam, ze recenzowana praca doktorska spelnia wymagane
warunki i wnioskuje o dopuszczenie mgr. Kamila Szpilke do dalszych etapow
przewodu doktorskiego.

Krakow, 21. 08. 2024 prof. dr hab. Czestawa Piecuch
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