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w Czestochowie

Recenzja rozprawy doktorskiej na temat: Zwiqgzki filozofii z naukg w swietle publikacji
z pierwszej serii ,,Rocznika Towarzystwa Naukowego Krakowskiego” (1817-1833),
przygotowanej przez mgr Sylwie Psice pod kierunkiem dr. hab. Pawta Polaka,
prof. UPJPIlI na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta II
w Krakowie (2024)

Przedstawiona do recenzji praca dotyczy mysli filozoficznej czlonkéw Towarzystwa
Naukowego Krakowskiego, ktora — jak stusznie zauwaza Autorka — nie zostata dotychczas
poddana systematycznym analizom (s. 12). Dysertacja ma charakter filozoficzno-historyczny,
obejmujac analize treSci wybranego czasopisma W $cisle okreslonym czasie: mi¢dzy 1817
a 1833 rokiem. To wazne czasopismo, poniewaz zawiera ono artykuty osob wspottworzacych
Towarzystwo Naukowe Krakowskie. Dlatego ujete w tytule oraz badane w rozprawie ,,zwigzki
filozofii z naukg” stawiajg nas w centrum wzajemnych zaleznos$ci oraz napi¢¢ pomigdzy oboma
rodzajami poznania. Rzecz jest bardzo skomplikowana ze wzgledu na zmieniajace si¢ w historii
znaczenia, przypisywane zarowno pojeciu ,,filozofii”, jak i,,nauki”. Wydawaloby si¢ przy tym,
ze badanie tych zmian jest wazne, ale nalezy raczej do historii poznania 1 w niej si¢ zamyka.
Tak jednak nie jest. Historia poj¢¢ tego rodzaju jest bowiem zarazem zapisem oczekiwan, jakie
czlowiek posiadal w zawsze istotnym dla niego obszarze poszukiwania prawdy. Zmiany
znaczen, jesli poddane zostang wnikliwej analizie, obrazuja wigc rodzaj i charakter wptywow
na kulture umystows, ktore wywierata w danej epoce okreslona filozofia, rowniez wtedy, gdy
rola filozofii pozornie malata, na przyktad na korzys¢ nauki. Nie trzeba bowiem poglebione;j
znajomosci historii filozofii, Zeby zdawa¢ sobie sprawe z tego, ze relacja do nauki w danej
epoce takze opiera si¢ na jakim$ typie badz rodzaju filozofowania. Jednoczesnie postep
w naukach wywierat w przesztosci i wywiera wspotczesnie widoczny wptyw na rodzaj oraz typ

uprawianej filozofii.

Tych wzajemnych zaleznosci, wplywow oraz uwarunkowan Autorka pracy jest w peini

$wiadoma. Juz we Wstepie sygnalizuje je i pokrotce omawia. Powotuje si¢ przy okazji na



wydany wspotczes$nie na szczeblu ministerialnym dokument, ktory okresla filozofie jako ,,jedng
z dyscyplin naukowych w dziedzinie nauk humanistycznych” (por. przyp. 1, s. 5). Nota bene —
jest z tym zwigzane glebokie nieporozumienie, bo filozofia z jednej strony powinna by¢ zawsze
,,humanistyczna”, to jest we wlasciwy sposob stuzgca cztowiekowi, ale z drugiej — nigdy nie
byla — i nie jest — wylacznie ,,jedng z dyscyplin” wybranej ,,dziedziny”. Jej cechg istotng
powinien by¢ humanizm, lecz zadng miarg nie ogranicza to jej zakresu, ktory pozostaje ciggle
najszerszy, wyrozniajac ja tym samym znaczaco posrod innych ,,dziedzin”. Nadto okreslenie
filozofii jako ,,dziedziny humanistycznej” moze sta¢ si¢ dla wielu sugestig, ze jest ona
,,dziedzing” odrebng wobec matematyki. Jest to niemniej glebokie nieporozumienie. Tak
postrzegana, nie obejmowataby metod matematycznych, zawsze immanentnie w niej obecnych,
a wspotczesnie przynoszacych godne zastanowienia rezultaty, zwigzane na przyktad z filozofig
matematyki lub tez tak zwang filozofia matematyczng. W zwiazku z powyzszym tematyka
pracy przedstawionej do recenzji z pewnoscig nie ma waloru wylacznie historycznego,
dotyczac palacych problemow wspotczesnosci, zwigzanych zarowno z rozumieniem nauki, jak

1 filozofii oraz ich celoéw.

W przedstawione] do recenzji pracy pojecie filozofii nosi wyrazne znamiona epoki, ktorej
dotyczy. Wprawdzie sg to lata pierwszej polowy wieku XIX (1817-1833), ale zywe byly
wowczas w Polsce idee, ktorych zrodlem stata sie przede wszystkim filozofia o§wiecenia.
Dlatego filozofia, o ktérej mowa w pracy, zwigzana jest $ciS§le z Zyciem spolecznym,
z zagadnieniem powszechnego, przynajmniej w ograniczonym zakresie, dostgpu do edukaciji,
z wychowaniem mtlodziezy, a w Polsce w szczegdlny sposob z zachowaniem tozsamosci
narodowej w warunkach politycznych zaborow. Te wszystkie wymienione watki Autorka pracy
wydobyta i po wielokro¢ zilustrowata licznymi, umiejetnie dobranymi cytatami, pochodzacymi
z analizowanego materiatlu. Nadto — co jest znacznie trudniejsze — zaznaczyla te miejsca,
w ktorych autorzy tekstow pozostawali otwarci na nowe, zwigzane z romantyzmem idee.
W wieku XVIII nauka rozumiana byta bardzo czgsto jako nauczanie. Réwniez i to znaczenie
terminu ,,nauka” pozostaje dzisiaj aktualne. Dlatego Autorka pracy spora jej czgs$¢ poswieca
watkom pedagogicznym, zwigzanym z filozofig nauczania oraz wychowania. Tym bardziej ze
zwigzane z tym nauczanie patriotyczne bylo odpowiedzig na ogromne zapotrzebowanie
spoteczne w 6wczesnej Polsce, pozbawionej przez zaborcdw niezaleznego bytu politycznego.

Autorka pracy podkresla takze osobliwosci polskiej mysli o§wieceniowej, ktora w odrdéznieniu



od na przyktad filozofii francuskiej nie byta zwigzana ani jednoznacznie z deizmem, ani tym
bardziej z ateizmem czy tez z postawg antyko$cielng — cho¢ bywata pod tym wzglgdem
krytyczna. Postawa otwarta zarowno na naukowe poznanie przyrody, jak i na odpowiednie
reformy spoleczne zwigzane z dostgpnoscig oswiaty wynika¢ miata z nakazow samego Boga,
nie byla za$§ na ogét kojarzona z tendencjami skierowanymi przeciwko religii. Na przyktad
relacjonujac poglady Jozefa Soltykowicza (1762-1831), Autorka zauwaza, iz: ,,Propagowana
przez krakowskiego uczonego teistyczna wizja zrédel nauki jest interesujacym przyktadem

specyfiki polskiego oswiecenia, a szczegdlnie srodowiska TNK” (s. 75).

Autorka pracy cale spektrum przedstawionych powyzej treSci, zwigzanych z mysla
o$wieceniowg, a niekiedy réwniez z ,,prodromami” — jak wdwczas pisano — romantyzmu,
wydobywa z analizowanych tekstow wybranych przez siebie autorow. Zastosowana
prawidtowo metoda studium wybranych przypadkoéw okazata si¢ trafna. Otrzymujemy dzieki
temu prace, ktora osiggneta zamierzony cel, to jest interesujacg charakterystyke
oraz przyblizenie wspotczesnemu badaczowi krakowskiego rozumienia nauki, a takze typu
filozofowania zwigzanego z dziatalnoscia Towarzystwa Naukowego Krakowskiego.
Osiagniete wyniki nie majg waloru wylacznie historycznego, zaréwno bowiem dyskutowany
wowczas problem granic wolnosci nauki (s. 77), jak 1 ideat uczonego, ktory nie powinien by¢
»Limprowizatorem madrosci” (s. 92, na ktoérej Autorka przytacza wypowiedZ Sottykowicza
dotyczaca koniecznosci wiedzy specjalistycznej) — wreszcie ,,uczeni niedouczeni” (tamze) — sa

niestety rowniez w dzisiejszych czasach problemem.

Autorka jest $wiadoma niewystarczalnosci przeprowadzonych badan, oceniajac je pod katem
osiggnigcia pelnej wiedzy o tym $rodowisku. Jednak w podjetym przez nig zakresie badania
osiggnely zamierzony cel. Przedstawione analizy wybranych pism Jozefa Sottykowicza,
glownie jego obszernej pracy Rozprawa nad przyczynami uwlaczajgcych Naukom mnieman
(por. 1.1: ,,Wizja nauki w ujeciu Jozefa Sottykowicza”, s. 66—76 oraz jego dyskusja z pogladami
Rousseau — 1.2: ,,Wobec zagrozen i sentymentalistycznej krytyki nauki”, s. 76-80, a zwlaszcza
1.2.1: ,,Polemika Jozefa Sottykowicza z pogladami Jana Jakuba Rousseau”, s. 81-87), wydaja
si¢ skupia¢ wokot zagadnienia wptywu odpowiednio uprawianej oraz rozumianej nauki na
poziom moralny spoteczenstwa oraz stopien jego szczg$liwosci. Natomiast pozostate trzy

przypadki — to jest wybrane wypowiedzi Jozefa Leskiego (1760-1825), zawarte w jego mowie



O picknosciach w sztukach a szczegolnie w Malarstwie (s. 137nn), Pawla Czajkowskiego
(1785-1839) z rozprawy Pochwata zycia i talentow Michata Stachowicza, Profesora
Malarstwa w Liceum Krakowskiem (s. 144nn) oraz Ignacego Mieroszewskiego (1787-1854)
z tekstu O malarstwie (s. 139nn) — dotyczg szeroko pojetych zagadnien estetycznych.
»Niemozliwe jest osiggnigcie doskonatosci w malarstwie bez nauki” — relacjonuje poglady
Mieroszewskiego Autorka pracy (s. 146). Refleksja teoretyczna owocowaé miata konkretnymi
dzietami sztuki, a takze uwrazliwia¢ na pigkno w nich zawarte i pozwala¢ zrozumie¢ ich

wielostronny charakter.

Uwagi Sottykowicza na temat cztowieczenstwa i tego, co mu ostatecznie stuzy, a wigc rowniez
te badania naukowe, ktore pozornie sg wylacznie teoretyczne, miewajg mocne zabarwienie
etyczne. Obie dziedziny filozoficzne, a wigc etyka oraz estetyka, ktore prezentuje Autorka
W recenzowanej pracy, powinny byly znajdowal praktyczne skutki w zyciu polskiego
spoteczenstwa, przyczyniajac si¢ do istotnej poprawy jego bytu. Z jednym waznym
zastrzezeniem: oslawiony polski ,praktycyzm”, obecny w omawianych przez Autorke
rozprawy tekstach, nie zatracit kontaktu z klasycznym, perypatetyckim rozumieniem praktyki,
ktora ma za zadanie przede wszystkim pozytywnie wplywac na dziatajacy podmiot. Konkretna
wytworczos¢ staje sie¢ w tym $wietle czym$ dodatkowym oraz wtornym, a na pierwszym

miejscu pozostaje cztowiek i aktywne wspottworzenie jego czlowieczenstwa.

Zaré6wno same analizy, jak 1 wnioski wysnuwane na ich podstawie nie tylko s3 interesujace
jako wazny przyczynek do znajomosci historii polskiej kultury umystowe;j, ale tez posiadajg
czegsto walor istotnej aktualno$ci. Przypominajg o atrybutach uczonego, ktéry winien by¢
autorytetem w wielu wymiarach — nie tylko posiadanej wiedzy — o istotnym podporzadkowaniu
celow naukowych dobru samego czlowieka 1 pielegnowaniu w Zyciu spotecznym
miedzyludzkich wigzi, a wreszcie o wyzszosci jasnego, metodycznego myslenia nad emocjami,
przy zachowaniu jednak szacunku dla intuicji, niekiedy nieodzownej w procesie poznania.
Wielka rola spoteczna estetyki jako nauki o pigknie zostata takze przez wybranych autoréw

dostrzezona oraz wydobyta z ich pism przez Autorke pracy.

V.

Uktad rozprawy jest przejrzysty oraz prawidlowy. Prace rozpoczyna Wstep, po ktdrym
nastepuja kolejne trzy rozdzialy oraz Zakonczenie. Objetos¢ rozdziatow oraz ich wewnetrzne

podzialy zostaly podyktowane ich merytoryczng zawarto$cig. We Wstepie mozemy na przyktad



pozna¢ kolejne przeksztatcenia nazw czasopisma: od ,,Rocznika Towarzystwa Naukowego
Krakowskiego” przez ,,Rocznik Towarzystwa Naukowego z Uniwersytetem Krakowskim
polaczonego” az po ,,Rocznik Towarzystwa Naukowego Krakowskiego z Uniwersytetem
Jagiellonskim Potaczonego™, ktéra to nazwa obowigzywata od 1841 roku. Zmiany nazw nie
byty przypadkowe, lecz wynikaty z istotnych przeobrazen, jakim podlegato w tym czasie zycie

naukowe oraz filozoficzne éwczesnego Krakowa.

Pierwszy rozdzial dotyczy szerszego tla, na ktorym nalezatlo scharakteryzowac specyfike
srodowiska krakowskiego. Nosi on tytul: ,,Specyfika polskiej mysli filozoficznej poczatku XI1X
wieku” (s. 18-39). Autorka w tym rozdziale, bogato udokumentowanym odniesieniami do
konkretnych publikacji, wykazuje migdzy innymi konieczno$¢ rzetelnego potraktowania
naukowego Srodowiska zwigzanego z Krakowem. Rozdziat ten nie zawiera niestety odniesien
do filozofii polskiej, uprawianej w tym samym okresie poza granicami Polski, przez myslicieli

okreslajacych si¢ jako filozofowie polscy.

Pozostate rozdzialy konsekwentnie rozwijaja zapowiedziane wcze$niej tematy 1 watki zwigzane
z roboczg hipoteza, postawiong na poczatku pracy przez jej Autorke (s. 13), o istnieniu $cistego
zwigzku filozofii z nauka w pracach omawianego $rodowiska. Hipoteza ta znalazta rzetelne

potwierdzenie w poszczegdlnych czgéciach pracy.

W pracy z powodzeniem zastosowano metody analizy oraz syntezy filozoficzno-historycznej.
Zaro6wno sposob przeprowadzenia analiz, jak i1 syntetyczne wnioski oparte na zanalizowanych
tresciach zashuguja na uznanie. Praca zostala napisana tadnym, czytelnym oraz starannym
jezykiem, oddajacym adekwatnie przekazywane tresci, czesto nietatwe do przekazania, jako ze
dotycza skomplikowanych relacji filozofii oraz nauki. Jej walorem sg zwlaszcza analizy
wybranych przez Autork¢ pism opublikowanych w ,,Rocznikach TNK”. Zabrakto moze
jasnego 1 wyraznego uzasadnienia, dlaczego akurat ci autorzy, a nie inni, zostali przez Autorke
pracy wybrani jako autorzy analizowanych pism. Nie chodzito przy tym bowiem wylacznie

0 poruszang przez nich tematyke.
Jezyk wymaga jedynie nielicznych oraz drobnych korekt.

Wydaje sie, ze przynajmniej niektore informacje zawarte w przypisach mogtyby znalez¢ sig
w tekscie gtownym, dla pozytku czytelnika, nie zawsze sktonnego réwnolegle z czytaniem
tekstu gtownego starannie $ledzi¢ przypisy, zwtlaszcza gdy ich objgtos¢ przekracza potowe

strony, na przyktad na s. 11, zob. tez przyp. 138 na s. 41; przyp. 164, 165 nas. 45.



Podsumowanie

Autorka pracy, komentujgc zgromadzone we Wstepie definicje nauki pochodzace z roznych
epok, wskazuje na tendencje towarzyszgcg tworzeniu definicji wspotczesnych. Jest ona
zarazem znamienna oraz niepokojaca. Otdz: ,,W przeksztatcaniu omoéwionych artykutow
hastowych mozna zauwazy¢ stopniowg tendencje do odchodzenia od rozumienia nauki jako
poszukiwania prawdy w $wiecie i relacjach miedzyludzkich na rzecz tworzenia coraz bardziej
abstrakcyjnych i coraz bardziej zdehumanizowanych poje¢ szczegdtowych” (s. 9).
Dostrzezenie oraz udokumentowanie tej tendencji sg tym cenniejsze na tle powszechnego
rozumienia nauki, takze w Polsce, wyraznie obecnego w tekstach przytoczonych
I analizowanych przez Autorke pracy. Z pewnoscig autorzy omawianych tekstow nauke wigzali
zardwno z poszukiwaniem prawdy, jak 1 z prze§wiadczeniem, ze okaze si¢ ona najbardziej
uzyteczna dla ludzkiej wspdlnoty. Motyw wyobcowania jednostki na tle spoteczenstwa, obecny
nickiedy pozniej w romantycznej poezji, ustepuje dbatosci o catos¢, ale z wszelkim
zachowaniem zasad etycznego wspotzycia. To wilasnie relacje spoteczne narzucaja rodzaj
uprawianej refleksji oraz jej praktyczne cele. Nadto owe wigzi oraz ich udoskonalony charakter
majg tworzy¢ konieczne podstawy do tego, aby kazdy czlowiek modgl si¢ czu¢ prawdziwie
spelniony oraz szczesliwy. Wydaje sie wiee, ze przedstawiona do recenzji praca, W zamierzeniu
historyczno-filozoficzna, poprzez wydobycie wybranych tresci zawartych w analizowanych
pismach, moze i powinna wptyna¢ na charakter dyskusji dotyczacy wspodtczesnego rozumienia
zaréwno nauki, jak i filozofii. W tej sposob nabiera ona charakteru stricte filozoficznego, bedac
zarazem istotnym ,,zapelnieniem biatej plamy historiografii filozofii polskiej” (por. Wstep,
s. 5). Ponadto przedstawiona do recenzji praca z pewnoscig moze si¢ przyczynic do ,,lepszego
zrozumienia korzeni wspotczesnej krakowskiej filozofii” (S. 11). Autorka po wielokro¢
podkresla interdyscyplinarno§¢ krakowskiego $rodowiska zwigzanego z Towarzystwem
Naukowym Krakowskim w omawianym przez nig okresie, zaznaczajac roOwnoczesnie, ze
istniata w nim takze $wiadomo$¢ dotyczaca koniecznoSci stalego poglebiania typowo
specjalistycznych kwalifikacji, zwigzanych na przyktad z powstaniem nowych dziedzin nauki.
W Zakonczeniu Autorka slusznie sugeruje, ze jej praca winna stanowi¢ wstep do dalszych
badan tego okresu przez uczonych z réznych dziedzin naukowych. Statoby si¢ to kontynuacja
najlepszych tradycji krakowskiego $rodowiska, wpisujac si¢ ,,w krakowski zwyczaj

podejmowania refleksji na styku nauki i filozofii” (s. 163).



Konkluzja

Na podstawie zawartych we wszystkich powyzszych punktach oraz w Podsumowaniu
komentarzy, ocen i opinii, niezaleznie od nielicznych uwag krytycznych oraz dostrzezonych
drobnych nieprawidtowosci, przedstawiona do recenzji praca spetnia wymogi stawiane pracy

doktorskiej.

Wiestawa Sajdek



