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Zdaniem wielu socjologéw, zwlaszcza niemieckich, »fundamenty” zycia zbiorowego
buduje si¢ na wartosciach podstawowych. Swiadczq 0 tym liczne badania spoleczne,
przeprowadzone w rbéznym czasie i w roznych zbiorowosciach ludzkich. Z perspektywy
uksztaltowanych juz kregéw cywilizacyjnych trudno byloby wyobrazi¢ sobie w petni
odpowiedzialne zycie spoleczne bez akceptacji i internalizacji tych wartosci, bez ktdrych
zycie czlowieka byloby zwykla i nieodpowiedzialng improwizacja.

Autorka rozprawy Mgr Alina Bortkevich juz w pierwszych zdaniach wstepu do
swojej pracy zauwaza ten istotny problem, gdy pisze: ,.w dzisiejszych czasach, w obliczu
procesow globalizacyjnych i migracyjnych, coraz wazniejsza staje si¢ kwestia utrzymania
tozsamosci kulturowej poszezegélnych grup. Niniejsza dysertacja jest poswigcona tematyce
polskiej mniejszosci narodowej w Petersburgu. Skupia si¢ na perspektywie wspolczesnej,
jednak warto podkreslié, ze Polacy byli obecni w Petersburgu juz od czaséw jego zalozenia,
a pierwszy znaczacy ich naplyw do miasta sigga lat 30. XIX wieku (-..) Przez swojg
kilkuwiekows obecnos¢ Polacy zostawili znaczny $lad w kulturze i wizerunku tego miasta

(...) Ten Polski §lad uwidacznia si¢ nawet w sensie dostownym — krajobrazie miasta. Wiele



budynkow i obiektéw miasta zostalo zaprojektowanych z udzialem polskich architektow,
a niekt6re z nich przetrwaly do obecnych czaséw” (s. 7).

Dobrze stalo sie, ze w nurt tych zagadniefi wpisuje sic dysertacja Mgr Aliny
Bortkevich napisana w Szkole Doktorskiej na Uniwersytecie Papieskim Jana Pawta II
w Krakowie pod kierunkiem Dra hab. Stanistawa Sorysa, Prof. UPJP II, zatytulowana
»Funkcjonowanie i uwarunkowania dziatalnosci organizacji polonijnych w Petersburgu”.
Promotorowi wyrazam slowa uznania za konsekwentne kierowanie docickaniami
analizowanego problemu badawczego, a jej Autorce sktadam gratulacje za finalizacje pracy.

Nalezy stwierdzié, ze temat dysertacji jest dobrze »osadzony” w realiach spolecznych,
W starannie dobranym materiale przedmiotowym, pomocniczym i empirycznym, a problemy
badawcze zostaly dobrze uzasadnione. Giéwnym celem pracy ,,jest préba okreslenia zakresu
realizacji funkcji organizacji polonijnych w Petersburgu wynikajacych z ich statutéw, a takze
préba okreSlenia zakresu oddzialywania czynnikéw determinujgcych rozwéj tych
organizacji” (s. 11). Jest to istotna uwaga, skrupulatnie realizowana w toku dalszych
merytorycznych analiz, ktéra pozwala w tym szczegOlnym kontekscie zycia spolecznego

potraktowa¢ rozprawe doktorska Mgr Aliny Bortkevich.

1. Przedmiot i tytul rozprawy

Gléwnym przedmiotem zainteresowan badawczych Autorki, a tym samym
podstawowym zagadnieniem Jjej rozprawy jest poszukiwanie odpowiedzi na nastepujace
pytania badawcze: ,,Jaki jest zakres realizacji funkcji organizacji polonijnych w Petersburgu,
jakie czynniki determinujy taki zakres realizacji funkcji oraz jakie sg potrzeby tych
organizacji w obszarze wsparcia ich dziatalnosci (w sferze realizacji funkcji) ze strony kraju
pochodzenia?” (s. 11). Tak zasygnalizowany we wstepie cel poszukiwar badawczych zostat
szczegdtowo opisany w rozdziale metodologicznym w pkt. 3.1.2. na s. 111-122 dysertacji.

Aby zrealizowaé tak postawiony cel badawczy Autorka pracy skonstruowata
»paradygmat interpretatywny”, ktérego zadaniem jest ,,dazenie do zrozumienia sposobow
tworzenia organizacji przez jej uczestnikéw, ich pogladéw, a takze kontekstu, w jakim
prowadza swojg dzialalno$é...” (s. 121). W tym dazeniu zgromadzita obszerny materiat
badawczy, ktéry zamiescila w wykazie bibliograficznym i nalezycie wykorzystala w swojej
pracy. Warto w tym miejscu zwrdcié uwage na tzw. ,warsztat badawczy” doktorantki,
zatytulowany ,,Bibliografia”, zamieszczony na 23 stronicach dysertacji (s. 285-308), kt6ry
zostal podzielony na: literature przedmiotu i netografi¢ oraz 5 aneksow zawierajgcych



scenariusze badafi empirycznych, ktérym w odrebnym punkcie recenzji poswigce wiecej
uwagi.

Wartos¢ poznawezg przedmiotu rozprawy zdecydowanie wzbogacaja wprowadzenia
i podsumowania poszczegblnych rozdzialéw pracy w formie wnioskow wyprowadzonych
zanalizy ich treéci poznawczej. W tym miejscu nalezy podkreslié, ze Autorka pracy
podejmuje zagadnienie jakosciowo wazne w plaszczyznie dociekan naukowych. Gruntowna
analiza i dokonanie przekonywajacych syntez jest zagadnieniem godnym rozprawy
doktorskiej. Nalezy takze podkreslié, iz zasadniczy problem rozprawy wymagal dobrego
przygotowania merytorycznego i metodologicznego. Warto zauwazy¢, ze Mgr A. Bortkevich
podejmuje zagadnienie znaczacej rangi naukowej i nowatorskie. Nie mam zadnych uwag
odnosnie tytulu pracy doktorskiej, ani tez do gléwnego problemu badawczego, zawartego

w temacie dysertacji

2. Material zrédlowy i bibliografia

W celu rozwigzania glownego problemu badawczego Autorka zgromadzita
odpowiedni materiat naukowy, ktory poddala szczegdtowym analizom. Jak pisze: ,Istotne
znaczenie dla zaplanowania badan miato przeprowadzenie kwerendy literatury przedmiotu,
ktéra odegrala wazng role dla zrozumienia specyfiki badanej tematyki oraz dla podjecia
wyboréw metodologicznych” (s. 13). Najwazniejsze opracowania teoretyczne, na ktorych
bedg opieraly si¢ badania, Autorka omawia na s. 13-14 natomiast w rozdziale
metodologicznym w pkt. 3.2.2. (s. 136-152) szczegolowo opisuje poszczeg6lne etapy badan
wiasnych, opartych na autorskich sondazach diagnostycznych. Scenariusze tych sondazy
zamieszczono w kolejnych aneksach pracy (s. 310-319): Scenariusz indywidualnych
wywiadéw poglebionych (Aneks 1. w j- polskim i Aneks 2. w j- rosyjskim); Scenariusz
zogniskowanego wywiadu grupowego (Aneks 3.); Scenariusz wywiad6w eksperckich (Aneks
4. w j. polskim i Aneks 5 w j. rosyjskim). Szczegétowe analizy, wnioski i rekomendacje
z przeprowadzonych badan Autorka zamiescila w koficowym, czwartym rozdziale pracy na
8. 175-279. Jest to najbardziej obszerny i najbardziej wartosciowy rozdziat calej pracy. Z calg
pewnoscia nalezy uznaé, ze Mgr A. Botkevich zgromadzila i wykorzystata bogaty zestaw
teoretycznej literatury, dotyczacy interesujacego problemu badawczego oraz solidnie
opracowala ,,warsztat” empiryczny i dogl¢bnie wykorzystata g0 W pracy, a takze nalezycie

wywigzala si¢ z postawionego sobie zadania.



3. Metody badawcze

Autorka pracy tak okreslita swoja konceptualizacje badawcza: ,Na podstawie
przeprowadzonej kwerendy literatury przedmiotu oraz badan wlasnych powstata niniejsza
dysertacja. Sktada si¢ ona z czterech rozdziatéw. Dwa pierwsze stanowig czesé teoretyczng,
natomiast dwa pozostale — czesé empiryczng” (s. 14). W pierwszym rozdziale opisano geneze
pojgcia mniejszosci narodowych i etnicznych oraz determinanty ich tozsamosci i tworzonych
przez nie organizacji (s. 17-73), a w rozdziale drugim zanalizowano historyczny
1 wspélczesny kontekst sytuacji mniejszosci narodowej w Petersbugu (s. 74-108). Pozostale
dwa rozdzialy dotycza przeprowadzonych badan w oparciu o whasne narzegdzie badawcze
oraz analiz¢ wynikéw tych badar (s. 109-279). W tym miejscu chciatbym bardzo mocno
podkresli¢ wartos¢ i znaczenie autorskich badan empirycznych, zrealizowanych w oparciu
o dobrze przygotowane scenariusze réznych wywiadéw spotecznych, a uzyskane z nich
informacje stanowig cenny materiat, takze w praktycznym wymiarze.

Recenzujgc catosé pracy stwierdzam, ze jej Autorka wykorzystata powszechnie
stosowane metody w naukach spolecznych, a mianowicie: metodg analityczna, syntetyczna
1 por6wnawcza oraz metode wywiadéw poglebionych, grupowych i eksperckich. W tym

wzgledzie nie zglaszam zadnych uwag.

4. Konstrukcja rozprawy

Konstrukcja rozprawy zostala podporzadkowana gléwnemu zalozeniu badawczemu,
ktérym jest analiza funkcjonowania i uwarunkowan dziatalnosci polonijnych organizacji
w Petersburgu. Swoje analizy doktorantka przeprowadzita w czterech rozdziatach, z ktérych
dwa pierwsze maja charakter teoretyczny, a dwa kolejne — empiryczny.

W pierwszej kolejnosci zdefiniowano teoretyczne podstawy pojeé: mniejszosci narodowe
(1.1.), tozsamos¢ kulturowa (1.2.) i organizacje mniejszosci narodowych (1.3.) (s. 17-73).
W drugim rozdziale zanalizowano kontekst obecnosci Polakéw w Petersburgu: w ujeciu
historycznym (2.1.) i wspllczesnym (2.2.) (s. 74-108). W trzecim rozdziale szczegdlowo
opisano podstawy metodologiczne badan wlasnych (s. 109-174), a w czwartym (s. 175-279)
przeprowadzono analize wynikéw badan wiasnych, ktére zatytutowano »Realizacja funkcji
oraz oddzialywanie determinantu rozwoju w sytuacji petersburskich organizacji
polonijnych”. Jak juz wczesniej zauwazono - jest to, moim zdaniem - najcenniejszy rozdziat

pracy, ktéry wyczerpujaco rozwigzuje glowny problem badawczy.



Calos¢ analiz i syntez zawartych w poszczegllnych rozdziatach rozprawy poprzedza opis
bibliograficzny, abstrakt, stowa kluczowe, spis tresci i wstep (s. 2-16), a zwienhcza
zakoniczenie (s. 280-284), bibliografia (s. 285-308), spis tabel (s. 309) i Aneksy (s. 310-319).
Nalezy zdecydowanie podkreslié, ze rozprawa w swej strukturze jest jasna i logiczna,
a poszczegolne jej rozdzialy i zawarte w nich podrozdzialy wyczerpuja gléwny przedmiot

zainteresowan badawczych Autorki pracy.

5. Analiza tresci

W prezentowanej recenzji trudno jest ukazaé peing tres¢ rozprawy Mgr A. Bortkewich
z podjetymi przez nig wyzwaniami badawczymi, a tym bardziej trudno jest ustosunkowaé sie
do poszczegdlnych kwestii. Musi zatem wystarczy¢ ogélne zapewnienie recenzenta o istotnej

wartosci poznawczej i naukowej przedstawionych analiz i syntez.
Najpierw chcialbym podkreslié:

* bardzo dobry tok przeprowadzonych analiz;

¢ logiczne analizy i syntezy analizowanych kwestii badawczych;

* wytworzone autorskie narzedzie badawcze i zgromadzony material empiryczny;
* krytyczne podejicie i obiektywna ocena analizowanych zagadnien;

* wlasciwy jezyk i styl pracy.

Moje uwagi:

Recenzja nie jest ,laurka”, lecz przede wszystkim krytyczna, rzetelng i zyczliwg oceng
pracy. Nie wnikajac w drobiazgowe szczeglly, przed wydaniem jej drukiem — co zalecam —
jak, np. nieliczne mankamenty edytorskie, interpunkcyjne czy stylistyczne chciatbym zwrécié

uwage, ze:

® warto byloby zmieni¢ tytul ostatniego rozdziatu, np. na: ,,Wspélczesny kontekst
uwarunkowan funkcjonowania organizaciji polonijnych w Petersburgu™;

* doda¢ abstrakt i stowa kluczowe w j ¢zyku angielskim (dbstract & Key words);

* do ewentualnej publikacji warto byloby dodaé dokumentacije fotograficzng, co

Z pewnoscig podniostoby jej wartosé.



Aprobujac calosé dociekan Autorki cheiatbym zwrocié uwage na kilka zagadniefi, ktére
beda takze kwestiami dyskusyjnymi podczas publicznej obrony.

Pytania do dyskusji:

o Jakie sa wspélczesnie najwazniejsze wyzwania i uwarunkowania funkcjonowania
organizacji polonijnych w Petersburgu?

* Czy na podstawie skonstruowanego ,,paradygmatu interpretatywnego” mozna w pelni
zrozumie¢ powstawanie i dzialalno$¢ organizacji endogennych?

e Jak nalezy postrzega¢ problematyke wartosci (w tym wartosci podstawowych)

w kontekscie wspélczesnych procesow globalizacyjnych?

Zamieszczone powyzej uwagi, sugestie i pytania w niczym nie umniejszaja wartosci
przedstawionej do recenzji rozprawy. Stanowi ona bowiem tworczy krok w kierunku
problematyki waznej naukowo, zaréwno w plaszezy’nie teoretycznych analiz, jak i w
plaszczyZnie praktycznych rozwigzan.

Podsumowujgc stwierdzam, ze metody badawcze, uzyte w pracy sa poprawne, wywod
logiczny, a jezyk $cisly, jasny i naukowo poprawny. Wnioski wyprowadzane z analiz sa
wiasciwe. Autorka rozprawy dala w ten sposob przekonywujacy dowdd, ze potrafi mysSleé¢
tworczo 1 pracowaé naukowo.

Wyraiam przekonanie, Ze recenzowana praca doktorska Mgr Aliny Bortkevich
spelnia  wszelkie warunki stawiane pracom doktorskim, ktére s3 okreslone
w obowigzujacych przepisach prawa o szkolnictwie wyZszym i nauce z dnia 20 lipca
2018 r. i moze by¢ podstawy do dalszych etap6w procedowania, celem nadania jei

Autorce stopnia naukowego doktor w dyscyplinie nauk socjologicznych
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